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One of the branches of the discussion on the enforcement of qiṣāṣ 
concerns the situation in which the walī al-dam is a minor. Jurists differ 
over whether qiṣāṣ may be enforced when the walī al-dam is underage. 
Imam Khomeini belongs to the latter group, holding that if the walī 
al-dam is a minor, enforcement should be deferred until the individual 
reaches puberty and personally makes the appropriate decision. In this 
context, an important question arises: should the convicted person be 
imprisoned until the walī al-dam reaches puberty?
Using a descriptive–analytical method and relying on library-based 
sources, the present study examines juristic views particularly Imam 
Khomeini’s position on this question. The findings indicate that he 
affirms the necessity of waiting until the juvenile walī al-dam attains 
puberty; however, he rejects the imprisonment of the convicted person. 
Only where necessity exists specifically when the remaining time until 
puberty is short and there is a risk of the convicted person’s escape does 
he consider detention permissible.
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Introduction
In Islamic criminal law, the enforcement of qiṣāṣ becomes complex when the walī al-dam 
(the heir entitled to retaliation) of the victim is a minor. In the Islamic Penal Code of 2013, 
the legislator sought to fully protect the rights of the juvenile walī al-dam by granting them 
the right to decide on qiṣāṣ, reconciliation, or pardon, while also permitting a delay until the 
attainment of puberty. Nevertheless, the wording of Article 354 of the Islamic Penal Code 
is absolute and gives rise to important questions: Must the convicted person be imprisoned 
until the juvenile walī al-dam reaches puberty? Is such imprisonment unconditional, or 
is it subject to specific conditions? And if the convicted person is released, is the release 
unconditional, or does it require certain guarantees?
These questions gain greater significance because if imprisonment until puberty is deemed 
necessary and the waiting period is long, serious social and humanitarian problems may 
arise. Focusing on Imam Khomeini’s viewpoint, this article examines the issue and seeks 
to provide juristic and rational answers to these questions.

Literature Review
In previous studies, the issue of a juvenile walī al-dam has been addressed sporadically. Some 
works such as the articles “A Reflection on Imprisonment Due to Delay in the Enforcement 
of Qiṣāṣ” (1999) and “Minority of the Heirs of Blood and the Enforcement of Qiṣāṣ” (2001) 
have examined various aspects of this topic, but they have largely focused on general and 
cursory dimensions. The originality of the present article lies in two main aspects:

1. A precise clarification of Imam Khomeini’s view: In Taḥrīr al-Wasīlah, 
certain expressions are ambiguous and may give rise to differing interpretations 
regarding Imam Khomeini’s position on the necessity of waiting until puberty or 
the permissibility of enforcing qiṣāṣ by the legal guardian. Therefore, examining 
the text of Taḥrīr al-Wasīlah and Imam Khomeini’s juridical responses (istiftāʾāt) 
is necessary to extract his explicit opinion.

2. Addressing the issue of imprisoning the convicted person: This topic has 
received limited attention in previous research. It may be assumed that waiting until 
the juvenile walī al-dam reaches puberty entails the permissibility of imprisoning 
the convicted person; however, the present article demonstrates that Imam 
Khomeini does not endorse such an interpretation and considers imprisonment 
permissible only in limited and exceptional circumstances.

Research Methodology
This study employs a descriptive analytical method and is based on library sources. First, 
various juristic opinions regarding the minority of the walī al-dam and the permissibility 
or impermissibility of imprisoning the convicted person are collected and analyzed. 
Subsequently, Imam Khomeini’s viewpoint is extracted and critically examined through 
an analysis of Taḥrīr al-Wasīlah and his istiftāʾāt.
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Findings
1. Juristic Opinions on the Minority of the Walī al-Dam
Jurists have proposed four views in response to the question of whether, in the case of a 
juvenile walī al-dam, enforcement of qiṣāṣ should be postponed until puberty or whether 
the legal guardian may enforce it:

a) Impermissibility of enforcing qiṣāṣ by the guardian of a minor
This view, found in the works of Shaykh al-Ṭūsī and Shahīd al-Awwal, holds that qiṣāṣ 
must be deferred until the juvenile walī al-dam reaches puberty. Its evidentiary basis 
includes the narration of Isḥāq ibn ʿAmmār, the rationale of satisfying the emotional 
grievance of the walī al-dam, and claims of consensus.

b) Permissibility of enforcing qiṣāṣ by the guardian of a minor
Later jurists, such as ʿAllāmah al-Ḥillī, Ṣāḥib al-Jawāhir, and others, argue that the 
guardianship of the legal guardian over the minor’s affairs is general; therefore, if it 
serves the minor’s interest, the guardian may enforce qiṣāṣ. They rely on the general 
scope of guardianship and the necessity of protecting the minor’s rights.

c) Impermissibility of qiṣāṣ but permissibility of accepting blood money or 
reconciliation
Some jurists, such as al-Khūʾī, maintain that enforcing qiṣāṣ by the guardian of a minor 
is impermissible; however, if it serves the minor’s interest, accepting diyah (blood 
money) or entering into reconciliation is permissible. This view is based on the lack 
of evidence extending guardianship to qiṣāṣ and on emphasizing the role of interest in 
financial matters.
d) Permissibility of qiṣāṣ and absolute pardon subject to interest
Some jurists, including ʿAllāmah al-Ḥillī, emphasize interest and hold that the guardian 
of a minor may even grant gratuitous pardon if it serves the minor’s interest.

2. Imprisonment of the Convicted Person Until the Puberty of the Juvenile Walī al-Dam
One of the main challenges in this issue concerns the status of the killer during the period 
of delay until puberty.

a) Permissibility of imprisonment until puberty
Jurists such as Shaykh al-Ṭūsī and Shahīd al-Thānī believe that the killer should be 
detained until the juvenile walī al-dam reaches puberty, as this both protects the minor’s 
right and ensures the security of enforcing qiṣāṣ. Some also consider imprisonment 
permissible in cases where diyah is not paid.

b) Impermissibility of imprisonment
In contrast, another group of jurists, including Zuharī al-Ḥillī and Ṣaymarī, regard 
imprisonment as an additional punishment lacking legal proof and contrary to the 
presumption of innocence and the principle of “no harm” (lā ḍarar). They argue that 
long-term detention without a clear legal basis especially when it lasts for several years 
constitutes injustice and harm.



4Matin Research JournalVolume 27, Issue 108, Autumn 2025, pp. 55-84

3. Imam Khomeini’s Viewpoint
The article separately examines Imam Khomeini’s opinion, emphasizing two main axes:

a) Enforcement of qiṣāṣ by the guardian of a minor
In numerous juridical responses, Imam Khomeini considers waiting until the juvenile 
walī al-dam reaches puberty to be the more cautious approach (aḥwaṭ), holding that 
the final decision should be made by the walī al-dam after attaining puberty. During 
this period, he does not grant the legal guardian the authority to enforce qiṣāṣ or to 
pardon, unless required by interest or the prevention of harm. He also maintains that 
“interest” may include social, security, and political considerations; therefore, in certain 
circumstances, enforcing qiṣāṣ before puberty may be considered beneficial.

b) Imprisonment of the convicted person until puberty
In this regard, Imam Khomeini adopts a distinctive and innovative approach. He holds 
that:
• The basic rule is the impermissibility of imprisonment.
• Imprisonment is permissible only when there is a fear of the convicted person’s escape 
and the remaining period until puberty is short.
• Where there is no risk of escape, even if the waiting period is long, the killer should 
remain free.
• If there is a risk of escape, preventive measures such as bail or surety may be used, and 
imprisonment becomes permissible only when the waiting period is short.
This view can be explained on the basis of principles such as the presumption of 
innocence, the rule of no harm, the necessity of protecting the public treasury (bayt 
al-māl), and the notion that imprisonment constitutes an additional form of punishment.

Conclusion
From the analysis of the discussions, the following conclusions may be drawn:
1. Jurists disagree on whether qiṣāṣ must or must not be enforced by the guardian of a 
minor; some require waiting until puberty, while others permit enforcement subject to the 
observance of the minor’s interest.
2. There is also disagreement regarding the imprisonment of the convicted person; some 
regard it as necessary and absolute, while others consider it an additional punishment 
lacking legal justification.
3. Imam Khomeini adopts a distinctive and innovative position in this regard:
o He considers waiting until the juvenile walī al-dam reaches puberty to be the more 
cautious approach, except in cases of interest or the prevention of harm.
o He regards imprisonment of the convicted person as impermissible in principle 
and permits it only when two conditions are met simultaneously: “fear of escape” and 
“shortness of the waiting period.”
o Accordingly, the freedom of the convicted person during the waiting period until puberty 
even if it is long is emphasized, and imprisonment is treated solely as an exception.
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4. Moreover, the legislator’s departure in Article 354 of the Islamic Penal Code of 2013 
from Imam Khomeini’s view cannot be denied, as the legislator has granted decision-
making authority to the guardian of a minor alongside the right to wait until puberty.
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یکی از شــاخه های بحث اســتیفای قصاص، صغیر بودن ولی‌دم اســت و 
فقیهــان دربارهٔ امکان یا عدم امکان اســتیفای قصاص ولی صغیر اختلاف 
نظــر دارند. امــام خمینی در زمرهٔ گروه اخیر قرار دارد و معتقد اســت که 
در صــورت صغیر بودن ولی‌دم، تــا زمان بلوغ وی صبر بایــد کرد تا خود 
ولــی‌دم تصمیم مقتضی را اتخاذ کند. در این زمینه، پرســش مهمی مطرح 
می شــود: آیا محکومٌٌ علیه تا زمان بلوغ، زندانی می شود؟ پژوهش حاضر با 
استفاده از روش توصیفی ـ تحلیلی و مبتنی بر منابع کتابخانه‌ای، دیدگاه های 
فقهی و به طور خاص نظر امام خمینی دربارهٔ این پرســش را بررســی کرده 
اســت. یافته ها نشــان می‌دهد که ایشــان به لزوم صبر تا زمان بلوغ ولی‌دم 
صغیر قائل‌اند؛ بااین حال، حبس محکومٌٌ علیه را نفی کرده‌اند و در صورت 
ضرورت، تنهــا در مواردی که مدت زمان بلوغ کوتاه باشــد و خوف فرار 

محکومٌٌ علیه وجود داشته باشد، حبس جایز است.
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 مقدمه
                                                                                                                          در قانون مجازات اسلامی سال 1392، قانون گذار تلاش کرده است تا حقوق ولی دم صغیر 
را به طور کامل در نظر بگیرد. براین اســاس، اقدامات ولی صغیر، اعم از استیفای قصاص یا 
عدم آن و همچنین مصالحه و گذشت، به رسمیت شناخته شده و درعین حال، تا زمان بلوغ 
صغیر، فرصت داده می شود تا خود تصمیم مقتضی را اتخاذ کند؛ بنابراین چه همه اولیای دم 
صغیر باشــند و چه برخی از آنان، با رعایت حق قصاص و امکان مصالحه یا گذشــت برای 
ولی، تعیین تکلیف محکوم  به قصاص بدون چالش قانونی انجام می شود. برهمین اساس، در 

مادۀ 354 قانون فوق، مقرر شده است:
 اگر مجنی علیه یا همۀ اولیای دم یا برخی از آنان، صغیر یا مجنون باشند، ولیّّ آنان 
با رعایت مصلحتشان حق قصاص، مصالحه و گذشت دارد و همچنین می تواند تا 
زمان بلوغ یا افاقه آنان منتظر بماند. اگر برخی از اولیای دم، کبیر و عاقل و خواهان 
قصاص باشند، می توانند مرتکب را قصاص کنند. لکن درصورتی که ولی صغیر یا 
مجنون خواهان ادا یا تأمین سهم دیه مولی علیه خود از سوی آن ها باشد باید مطابق 
خواســت او عمل کنند. مفاد این ماده در مواردی که حق قصاص به علت مرگ 

مجنی علیه یا ولی دم به ورثه آنان منتقل می شود نیز جاری است.
ازآنجاکه بر اســاس مفاد مادۀ فوق در خصوص مواردی کــه همۀ اولیای دم یا برخی از 
آنان صغیر باشــند، ولی صغیر »می تواند تا زمان بلوغ منتظر بماند«، شبهه عدم انتفای حبس 
در مدت زمان انتظار پیش آمده و این سؤالات مطرح می شود که تکلیف محکوم به قصاص 
در این صورت چیســت؟ آیا متهم در مدت زمان انتظار بــرای بلوغ ولی صغیر، باید زندانی 
شــود؟ در صورت مثبت بودن پاسخ، مبنای جواز حبس و گســترۀ آن چیست؟ در غیر این 
صورت، آیا آزادی او بدون قید و شــرط اســت یا اینکه تنها در شــرایطی حبس متهم منتفی 
می شــود؟ اهمیت سؤالات مزبور زمانی بیشتر احساس می شود که به این حقیقت توجه شود 
 که عبارت قانون گذار مطلق است و در آن تفاوتی بین این که مدت انتظار تا زمان بلوغ صغیر 
نزدیک یا آنکه طولانی و مثلًاً ده ســال باشــد، وجود ندارد و اگر قرار باشــد محکومٌٌ علیه تا 
زمان بلوغ در زندان نگهداری شود، قطعاًً مشکلات عدیده‌ و در برخی موارد جبران  ناپذیری 
پیــش خواهد آمد. اینکه چگونه می توان گســترۀ حبس محکومان بــه قصاص را در چنین 
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مواردی محدود کرد تا ضمن کاهش مشــکلات، امــکان آزادی آنان تا قبل از بلوغ ولی دم 
صغیر فراهم شود، مسئله ای است که در این نوشتار مورد توجه قرار گرفته و در آن، با تمرکز 
کید و  بر دیدگاه امام خمینی نوآوری ایشــان از لحاظ فتوایی برجســته می شــود. دلیل این تأ
تمرکز، یافتن پاســخی به این دو پرسش اســت که آیا حبس محکومٌٌ علیه موضوعیت دارد و 
در ایــن خصوص اقدامات جایگزین‌ حبس به طورکلی منتفی اســت یا خیر؟ و اینکه آزادی 
محکــوم به قصاص تا قبل از بلوغ ولی دم صغیر بر مبنای چه شــروطی امکان پذیر اســت و 

چگونه می توان آن را عملی کرد؟

1. پیشینه تحقیق
موضوع ولی دم صغیر از جهات مختلفی مورد توجه پژوهشــگران قرار گرفته است. به عنوان 
مثال، در پژوهشــی با عنوان »تأملی بر حبس به ســبب تأخیر در اســتیفاء قصاص« )1378(، 
مصادیق مختلفی که موجب زندانی شــدن جانی می شوند مورد بررسی قرار گرفته و ولی دم 
صغیر یکی از این مصادیق بوده است. همچنین در مقاله ای با عنوان »صغیر بودن اولیای دم 
و اســتیفای قصاص« )1380(، آرای فقها و مبانی آن هــا در خصوص نقش و حقوق ولی دم 

صغیر مورد تحلیل قرار گرفته است.
چنان که مشــاهده می شــود، در پژوهش های پیش گفته تنها یکــی از ابعاد بحث ولی دم 
کید قرار گرفته است؛ بااین حال، نوآوری مقاله فرارو شامل موارد زیر است: صغیر مورد تأ

نخســت: عبارات امام خمینی در تحریرالوســیلة به گونه ای اســت که استنباط دیدگاه 
صریح ایشان دربارۀ صبر کردن تا زمان بلوغ ولی دم صغیر یا جواز استیفای قصاص برای ولی 
قهری محل تردید است. ازاین رو، با بررسی مجموعۀ متن تحریرالوسیله به ضمیمۀ استفتائاتی 

که از ایشان صورت گرفته، نظر صریح امام و مبانی آن مشخص می شود.
دوم: آنچه این نوشــتار را از ســایر پژوهش ها متمایز می کند، ورود به بحث جواز حبس 
محکومٌٌ علیــه تا زمــان بلوغ ولی دم صغیر یا عــدم جواز آن با رویکردی به نظر امام اســت؛ 
موضوعــی که در ســایر پژوهش هــا مغفول مانده اســت. مهم تر آنکه ممکن اســت چنین 
برداشت شود که نظر امام بر لزوم صبر کردن تا زمان بلوغ ولی دم صغیر به منزلۀ جواز حبس 
محکومٌٌ علیه در این مدت است، حال آنکه در این پژوهش عدم صحت این برداشت به اثبات 
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می رسد و مبانی نظر امام دربارۀ عدم جواز حبس محکوم به قصاص برجسته می شود؛ امری 
که در سایر پژوهش ها به طور مفصل به آن پرداخته نشده است.

2. مفهوم شناسی
1-2.قصاص

واژۀ »قصــاص« مصدر قصََّ، یقصََّ از نظر لغوی دلالت بــر دنبال کردن و پیگیری نمودن 
شیء دارد و به همین دلیل برای بیان پیگیری کردن و دنبال اثر رفتن، عبارت »اقتصت الأثر« 
اســتعمال می شــود )عبدالرحمان، بی تا، ص. 94؛ مصطفوی، 1402، ج 9، ص. 724(. فقها در تبیین 
معنای قصاص از تعابیر مختلفی اســتفاده کرده اند؛ اما مشــهور فقها قصاص را اسمی برای 
استیفای اثر جنایت مثل آنچه جانی انجام داده اعم از قتل، قطع، ضرب یا جرح معنا کرده اند 
و معتقدند قصاص بر دو نوع است: »قصاص النفس و قصاص الطرف« )نجفی، 1404، ج 7، 

ص. 42؛ مرعشی نجفی، بی تا، ص. 19؛ طباطبایى کربلایی، 1418، ج 16، ص. 181(.

2-2. ولی‌دم
»ولی دم« متشکل از دو واژۀ »ولی« و »دم« است. »ولی« در لغت عرب معانی مختلفی از 
جمله دوســتدار، دوست، سرپرست، مالک، قیم و هم پیمان دارد )معلوف، 2000، ص. 1559(. 
»دم« نیز به معنای خون اســت )معلوف، 2000، ص. 484(؛ بنابراین »ولی دم« را می توان مالک 
و صاحب خون دانســت. اصطلاح »ولی دم« در فقه به معنای وراث شــخص مقتول است 
)مــروج، 1379، ص. 569(. البتــه باید افزود تمامی وراث، جز زن و شــوهر ولی دم محســوب 
می شوند و حق قصاص و عفو دارند؛ مادۀ 351 قانون مجازات اسلامی نیز در توضیح ولی دم 
آورده است: »ولی دم همان ورثه‌ مقتول است به جز زوج یا زوجه‌ او که حق قصاص ندارد«.

3. آرای فقهی در موضوع صغیر بودن ولی‌دم
اگر شــخصی عمداًً به قتل برســد، اما ولی دم وی صغیر باشد، سؤال این است که آیا تا زمان 
بلــوغ ولی دم باید صبر کرد و نظر وی را دربارۀ اســتیفای قصاص یا عدم آن تحصیل نمود، 
یا اینکه در چنین حالتی باید بر اســاس نظر ولی صغیر در خصوص قصاص یا عدم قصاص 



59 زهرا رعیت رکن آبادی  و همکاران: بررسی رویکرد امام خمینی دربارۀگسترۀ حبس محکومٌٌ علیه ...

اقدام شــود؟ فقیهان در پاسخ به این پرسش ها چند نظر ابراز کرده اند که در ادامه به صورت 
مستقل بررسی می شوند. لازم به ذکر است که بررسی آرا و نظرات فقها دربارۀ جواز یا عدم 
جواز اســتیفای قصاص، خود موضوعیت مستقلی ندارد و این بررسی صرفاًً برای دستیابی به 

نظرات فقها دربارۀ جواز یا عدم جواز حبس متهم انجام می شود.

1-3. دیدگاه اول: عدم جواز استیفای قصاص ولی صغیر
بر اســاس این دیدگاه، استیفای قصاص ولی صغیر جایز نیست و ازاین رو، ضروری است که 
تا زمان بلوغ ولی دم صغیر صبر شــود. در اینجا، ابتدا این دیدگاه تبیین شــده و سپس ادلۀ آن 

مورد بررسی قرار می گیرد.

1-1-3. تقریر نظریه

برخی از فقیهان، اســتیفای قصاص ولی صغیر را جایز نمی دانند. شیخ طوسی، در مسئله ای 
که مقتول، فقط دارای یک ولی دم صغیر اســت و هیچ ولی دم دیگری اعم از کبیر و صغیر 
کید می کند. وی چنین می نویسد:  ندارد، بر عدم جواز اســتیفای قصاص برای ولی صغیر تأ
ولی صغیر نمی تواند قصاص را اســتیفا کند، قصاص فقط برای خود شــخص صغیر است و 
اســتیفای قصاص برای مثلًاً پدر صغیر ثابت نیست؛ بلکه تا زمان بلوغ صغیر، صبر می شود. 
حکم قصاص نفس یا عضو یکسان است. فرقی نمی کند که پدر یا جد یا وصی به عنوان ولی 
صغیر باشــد. در این مسئله اختلاف نظر وجود دارد )شیخ طوسی، 1387، ج 7، صص. 55 ـ 54(. 
فقیه مذکور در موضع دیگری با عباراتی مشوش، در فرضی که ولی دم واحد و تحت ولایت 
شــخص دیگری مانند پدر یا جد پدری است، فقط از مجنون بودن ولی دم بحث می کند و 
می  نویســد: اگر مولی علیه مجنون باشد و پدر یا جدی داشته باشد، جایز نیست که قصاص 
از جانب او اســتیفا شود تا اینکه بالغ شــود )یبلغ(، خواه قصاص عضو باشد، خواه قصاص 
نفس1 )شیخ طوسی، الف 1407، ج 5، صص.180-179(. تشویش ازاین جهت است که تناسبی بین 

1. »و إن کان مولی علیه بجنون و له أب أو جد، لم یکن لأحد أن یســتوفی له حتی یبلغ، سواء کان القصاص 
فی الطرف أو فی النفس، أو یموت فیقوم وارثه مقامه«.
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»جنون« و »یبلغ« وجود ندارد؛ بلکه یا باید »یفیق« جایگزین »یبلغ« شــود یا آنکه »صغر« 
به جای »جنون« استعمال شود.1 همچنین شهید اول، فقیه دیگری است که استیفای قصاص 

ولی صغیر را نمی پذیرد )شهید اول، 1410، ص. 273؛ 1414، ج 4، ص. 325(.
بر اساس آنچه بیان شد، رویکرد موافقان این دیدگاه به گونه ای است که چه مدت زمان 
انتظار تا بلوغ صغیر کوتاه باشد و چه طولانی، استیفای قصاص ولی صغیر جایز نیست. حق 
قصاص برای ولی دم صغیر، حقی است که فقط در چهارچوب نظر وی دربارۀ‌ استیفا یا عدم 
اســتیفای آن اقدام می شــود؛ لذا ضرورت دارد که هر گونه تصمیم گیری دربارۀ آن تا زمان 

بلوغ ولی دم صغیر به تأخیر افتد.

2-1-3. مستندات نظریه

استدلالهایی که برای اثبات این دیدگاه اقامه شده اند، شامل موارد زیر است:
الف( روایت اسحاق بن عمار

استدلال به »اخبار«، مستندی است که در عبارات موافقان این نظریه دیده می شود. هر چند 
که شیخ طوسی به طور جمع به اخبار اشاره کرده است )شیخ طوسی،الف 1407، ج 5، ص. 181(. 
ولی به نظر می‌رسد که در این زمینه، تنها روایت اسحاق بن عمار، روایت مرتبط با موضوع 
است. در این روایت به نقل از امام علی)ع( آمده است که ایشان فرمودند: در مورد صغاری که 
پدرشان به قتل رسیده است، منتظر بمانید تا بزرگ شوند. هر گاه صغار بالغ شدند، نسبت به 
قصاص قاتل یا عفو وی یا مصالحه دارای اختیار می باشند2 )حر عاملی، 1409، ج 29، ص. 115(.

کاربرد اســتدلالی روایت فوق برای اســتنباط حکم شرعی وابســته به آن است که سند 
و دلالت آن بررســی شود. دراین راستا، به نظر می رســد از حیث سندی قابل اعتماد باشد و 
ضعف و قصوری وجود ندارد که صلاحیت آن را برای اســتنباط حکم شرعی مورد مناقشه 

1. )همچنیــن ر.ک. به: عدم جواز اســتیفای قصاص تا زمان بلوغ صغیر در بحــث جنایت عمدی بر لقیط 
صغیر، شیخ طوسی، 1387 ، ج 3، ص. 346(.

2. »وََ بِِإِِسْْــنََادِِهِِ عََنِِ الصََّفََّارِِ عََنِِ الْْحََسََــنِِ بْْنِِ مُُوسََــى عََنْْ غِِيََاثِِ بْْنِِ كََلُُّوبٍٍ عََنْْ إِِسْْحََاقََ بْْنِِ عََمََّارٍٍ عََنْْ جََعْْفََرٍٍ عََنْْ 
وْْ عََفََوْْا 

َ
حََبُُّوا قََتََلُُوا أَ

َ
ـَإِِذََا بََلََغُُوا خُُيِِّرُُوا ـ فََإِِنْْ أَ نْْ يََكْْبََرُُوا ـ ف�

َ
بُُوهُُمْْ أَ

َ
ـاًًّ )ع( قََالََ: انْْتََظِِرُُوا بِِالصِِّغََارِِ الََّذِِنََي قُُتِِلََ أَ نََّ عََلِِي�

َ
بِِيــهِِ)ع( أَ

َ
أَ

وْْ صََالََحُُوا.«
َ
أَ
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قرار دهد؛ زیرا ارائه تعابیر »موثق« )مجلســی اول، 1406، ج 10، ص. 411( یا »معتبره« )ســبزواری، 
1413، ج 28، ص. 292( بیانگر آن اســت که ســند این روایت مورد اطمینان است. البته برخی 
بر اساس نظر مشــهور، به ضعف این روایت اشاره کرده اند؛ بااین حال، دوباره تعبیر »حسن 
موثق« را دربارۀ آن به کار برده اند )مجلسی دوم، 1406، ج 16، ص. 361( که به نظر نمی رسد به 
اعتبار سندی روایت خدشه ای وارد نماید؛ زیرا روی هم رفته، اوصاف طعن آلودی نسبت به 
سند روایت مشــاهده نمی شود. ازسوی دیگر، دربارۀ‌ دلالت روایت بر پایه عبارت »در مورد 
صغار منتظر بمانید...« می توان چنین گفت که لازم است قصاص تا زمان کبیر شدن صغار 
به تأخیر افتد. در این زمینه، در متن روایت قرینه ای مشاهده نمی شود که نشان دهد آیا زمان 
انتظار تا کبیر شــدن صغار کوتاه است یا طولانی؟ مســئله‌ دیگر اینکه برخی از فقها قائل اند 
موضوع این روایت ناظر به فرضی اســت که اساساًً اولاد صغار فاقد ولی قهری اعم از پدر و 
جد پدری باشند )مدنی کاشانی، 1410، ص. 174(. هرچند دلیلی برای انصراف موضوع روایت 
به این فرض ارائه نشــده است، اما به نظر می رسد عبارت »در مورد صغار منتظر بمانید...« 
اطلاق دارد و اولاد صغــار دارای ولــی قهری ـ مانند جد پــدری و هرچه بالاتر رود ـ و فاقد 
ولی قهری را در برمی گیرد. افزون براین، برخی فقها روایت یاد شده را در فرض تعدد اولیای 
دم کبیر و صغیر مطرح کرده اند )امام خمینی، 1421، ص. 923(. بر اساس مطالبی که بیان شد، 
قدر متیقن از روایت اسحاق بن عمار آن است که در مواردی که مقتول دارای ولی دم صغیر 

است، ضرورت دارد برای عملی شدن تصمیم ولی دم صبر نمود.

ب( عدم تحقق تشفی خاطر ولی دم

اسـتدلال دیگـری بـر عـدم جـواز اسـتیفای قصاص ولـی‌دم صغیـر مبتنی بر فلسـفهٔ تشـریع 
قصـاص اسـت. توضیـح آنکه دربارۀ هدف از تشـریع قصاص این پرسـش مطرح می شـود 
کـه آیـا مشـروعیت قصـاص صرفـاًً بـرای حََقـن و صیانـت خون اسـت، یا هـدف، صیانت 
از دم همـراه بـا حصـول تشـفی خاطـر ولـی‌دم اسـت؟ بر اسـاس فرض نخسـت، اسـتیفای 
قصـاص ولـی صغیـر نیـز جایـز خواهـد بـود، امـا بنابر فـرض دوم، اسـتیفای قصـاص جایز 
نیسـت؛ زیـرا قصـاص از امـوری اسـت کـه جبران پذیـر نیسـت و ازسـوی دیگـر، روشـن 
اسـتیفای  بنابرایـن  بلـوغ چـه تصمیمـی خواهـد گرفـت؛  از  پـس  ولـی‌دم صغیـر  نیسـت 
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قصـاص تـا زمـان حصـول یقیـن بـه تأخیـر می‌افتـد، همان گونـه کـه در مسـئله طلاق نیـز 
چنیـن حکمـی جـاری اسـت )شـهید اول، 1414، ج 4، ص. 325(.

وفق اســتدلال مذکور، ملاحظه‌ تشفی خاطر ولی دم در استیفای قصاص اهمیت دارد و 
اگر مقتول دارای ولی دم صغیر باشــد، باید اقامه‌ قصاص به تأخیر افتد و لزوم تشــفی خاطر 
مانع از اقدام ولی قهری است و اقدام وی برای استیفای قصاص را با چالش همراه می کند؛ 

زیرا این امر، نقض هدف تشریع قصاص تلقی می شود.

ج( اجماع

یکی از مهم ترین ادلۀ قائلین این دیدگاه، به ویژه شــیخ طوســی، وجود اجماع بر عدم جواز 
اســتیفای قصاص ولی صغیر اســت )شــیخ طوســی،الف 1407، ج 5، ص. 181(. این دلیل محل 
مناقشــه است؛ زیرا وجود روایت اســحاق بن عمار این احتمال را به همراه دارد که اجماع، 
محتمل المدرک باشد و ازاین رو، کاربرد اجماع با مانع همراه است و نمی توان از آن به عنوان 
دلیل منع استیفای قصاص برای ولی صغیر یاد کرد. همچنین مطرح شدن نظریات مختلف از 
سوی فقیهان اساساًً تحقق اجماع را در این موضوع نفی می کند. در ادامه، به بیان این نظرات 

و اختلاف نظرها پرداخته می شود.

د( تعلق حق قصاص به ولی دم

به موجب آیه‌ 33 ســورۀ اســراء، اگر کسی از روی ظلم کشته شود، برای ولی مقتول سلطان 
جعل شــده است.1 عمل به مفاد این آیه در مورد ولی دم صغیر نیز لازم و ضروری است. در 
این زمینه، برخی فقها در توضیح دلیل عدم جواز استیفای قصاص ولی دم صغیر تا زمان بلوغ، 
تصریح کرده اند که »حق قصاص« برای ولی دم صغیر است و تا زمانی که وی صغیر است، 
مشخص نمی شــود که خواهان چه چیزی است )شــهید ثانی، ۱۴۱۰، ج ۱۰، ص. ۹۶(. ازاین رو، 
تعیین خواســتۀ ولی دم صغیر مســتلزم انتظار تا زمان بلوغ اوســت و صغریّّت ولی دم مجوزی 

برای استیفای قصاص ولی قهری محسوب نمی شود.

1. »وََمََن قُُتِِلََ مََظْْلُُومًًا فََقََدْْ جََعََلْْنََا لِِوََلِِيِِّهِِ سُُلْْطََانًًا«.
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2-3.دیدگاه دوم: جواز استیفای قصاص ولی صغیر
بر اســاس نظر برخی دیگر از فقها، اســتیفای قصاص ولی صغیر جایز اســت. مانند دیدگاه 

قبلی، این نظریه تبیین شده و مستندات آن بررسی می شود.

1-2-3. تقریر نظریه

بر اســاس بررسی صورت گرفته به نظر می رسد آغاز حیات این نظریه از زمان فقهای متأخر 
باشد. دراین راستا، محقق حلی، ضمن اشاره به نظر شیخ طوسی، آن را دارای اشکال دانسته 
اســت )محقق حلی، 1408، ج 4، ص. 215(. علاوه بر فقیه مذکور، بســیاری از فقها نیز به جواز 
استیفای قصاص فتوا داده اند. مثلًاً علامه حلی استیفای قصاص ولی را »حسن« تلقی می کند 
)علامه حلی، 1420، ج 5، ص. 493( و تمایل وی به این دیدگاه در قواعد الاحکام نیز مشــهود 
است )علامه حلی، 1413، ج 2، ص. 135، ج 3، ص. 623(. فخرالمحققین حلی، صیمری، شهید 
ثانی، محقق کرکی، صاحب جواهر از جمله قائلان این نظریه می باشــند )شــهید ثانی، 1414، 
ج4، ص. 325؛ 1410، ج 10، ص. 96؛ صیمری، 1420، ج 4، ص. 403؛ فخرالمحققین، 1387، ج 4، ص. 

624؛ محقق کرکی، 1414، ج 5، ص. 187؛ نجفی، 1404، ج 42، ص. 304(.

2-2-3. مستندات نظریه

تفاوت بنیادین این دیدگاه با نظریۀ پیشین، ارزیابی مبانی آن را ضروری می سازد.

الف( استناد به مفهوم ولایت

از بررســی مجموع عبارات فقهای موافق این نظر می توان چنین ادعا کرد که استدلال اصلی 
آن ها به این مهم برمی گردد که ولی صغیر نسبت به استیفای حقوق صغیر می تواند اقدام کند 
و از تســلط برخوردار است. به طورمثال، فخرالمحققین اســتدلال می کند که ولی قائم مقام 
صغیر اســت و حقوق صغیر را اســتیفا می کند و ازاین رو، هر آنچه برای مولی علیه ]صغیر[ 
ثابت می شود برای ولی نیز ثابت می‌شود؛ زیرا مفهوم »ولایت« این گونه است )فخرالمحققین، 
1387، ج 4، ص. 624(. ایشان همچنین استدلال می کند که دلیل استیفای قصاص ولی صبی 
این است که ولی قائم مقام صبی بوده و برای استیفای حق او نصب شده است )فخرالمحققین، 
1387، ج 2، ص. 52(. البته استدلال به مفهوم ولایت به معنای آن نیست که ولی صغیر به طور 
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مطلــق اختیار دارد و چه زمانی که بر طبق مصلحت صغیر قصاص را اســتیفا می کند و چه 
زمانــی که بــر پایۀ عدم مصلحت صغیــر، مرتکب را قصاص می کند، هــر دو حالت را در 
برمی گیرد؛ بلکه اقدام ولی محدود به رعایت مصلحت صغیر شده است. مؤید این نکته آن 
است که جواز استیفای قصاص ولی صغیر با رعایت مصلحت از سوی فقها تکرار شده است 
)زهدری حلی، 1428، ج 2، ص. 174؛ صیمری، 1420، ج 4، ص. 403؛ اعرجی، 1416، ج 1، ص. 536؛ 
فاضل هندی، 1416، ج 11، ص. 151؛ مقدس اردبیلی، 1403، ج 13، ص. 431( و این نشان می دهد که 

ولایت ولی بر صغیر مشروط به رعایت مصلحت صغیر است.

ب( استدلال به عمومات

یکی از استدلالهای موافقان استیفای قصاص ولی صغیر، عموم ولایت ولی بر صغیر است. 
ـلُْْ إِِصْْلَاَحٌٌ لََهُُمْْ خََیرٌٌ« )بقــره:220( یکی از این عمومات  لُُونََكََ عََنِِ الْْیتََامََى ق�

َ
مــثلًاً آیه »وََ یسْْــأَ

ولایت به شمار می آید. در این راستا، صاحب جواهر به نظر شیخ طوسی مبنی بر عدم جواز 
استیفای قصاص صغیر پاسخ می دهد و می گوید که عموم ولایت بر صغیر، همراه با رعایت 
مصلحت یا جلوگیری از مفسده، جواز استیفای قصاص ولی صغیر را ایجاب می کند )نجفی، 
1404، ج 42، صــص. 304-303(. براین اســاس، مادامی می تــوان از عموم صرف نظر کرد و از 
عمــل به آن اجتناب نمــود که دلیل خاص و معتبری برخلاف عموم اقامه شــود و آن دلیل 
کید کند که اگر ولی دم صغیر باشد، اجرای قصاص ولی صغیر جایز نیست. استناد  خاص تأ
به عمومات ولایت محل نقد اســت؛ به عنوان مثال، نســبت به آیۀ 220 سورۀ بقره این مناقشه 
مطرح می شــود که تنها مصداق »اصلاح« برای صغار قصاص نیســت، بلکه ممکن اســت 
اخذ دیه به جای قصاص اصلاح برای صغار باشــد؛ به ویژه جایی که ولی دم شدیداًً محتاج به 
اخذ دیه باشــد )مدنی کاشــانی، 1410، صص. 175-174( مناقشۀ‌ دیگر آن است که اساساًً شمول 
ادلۀ‌ ولایت نســبت به قصاص واضح نیست )فاضل لنکرانی، 1421، ص. 320(. مسئله‌ دیگر آنکه 
فقیهی همچون صاحب جواهر که به عموم ولایت استدلال می کند، مطلبی نسبت به روایت 
اســحاق بن عمار مبنی بــر لزوم انتظار تا زمان بلوغ اولاد صغار بیان نکرده‌ اســت؛ ازاین رو، 
قضاوت در این خصوص مستلزم آن است که نظر وی نسبت به این روایت مشخص شود تا 
بتوان گفت که آیا روایت مذکور مخصص آن عمومات است یا خیر؟ در این زمینه، صاحب 
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جواهر دربارۀ‌ اســتدلال شیخ طوسی چنین می آورد: شاید استدلال بدین جهت باشد که در 
مواردی که امکان جبران وجود ندارد، مانند عفو از قصاص ولو در قبال مال و طلاق و آزاد 
کردن برده ولایت ثابت نیست و او ]صغیر[ بعد از کمال مستحق است1 )نجفی، 1404، ج 42، 
ص. 303(. اســتفاده از تعبیر »شــاید« در عبارت صاحب جواهر نشان می دهد ایشان اساساًً 
پاســخی به استدلال شیخ طوســی دربارۀ‌ »اخبار« ارائه نمی کند و ازســوی دیگر، این تعبیر 
گویای تردید صاحب جواهر نســبت به دلیل شــیخ طوسی است. آنچه در این زمینه اهمیت 
دارد، فحص از مخصص قبل از تمسک به دلیل عام است و با توجه به وجود روایت اسحاق 
بن عمار در منابع روایی الاستبصار و التهذیب )شیخ طوسی، 1390، ج 4، ص. 265؛ شیخ طوسی،ب 
1407، ج 10، ص. 176( فحص مورد اشــاره امکان پذیر است و صرف اشاره به عمومات بدون 
هیچ اظهارنظری نسبت به مخصص، صائب به نظر نمی آید؛ زیرا عمل به عموم زمانی معتبر 

است که دلیل متقن و مستحکمی دال بر تخصیص آن وجود نداشته باشد.

ج(اجتناب از نقض غرض تشریع قصاص

اســتدلال دیگر آن است که تأخیر در استیفای قصاص، همیشه مستلزم تحقق غایت قصاص 
نیســت؛ بلکه چه بســا این تأخیر، دقیقاًً ناقض غایت قصاص یا موجب تفویت آن شود )شهید 
اول، 1414، ج 4، ص. 325؛ شــهید ثانــی، 1410، ج 10، ص. 96(؛ ماننــد اینکــه قاتل قبل از بلوغ و 
اســتیفای قصاص بمیرد یا اینکه فرار کند و درنتیجه اســتیفای قصــاص متعذر گردد و اخذ 
دیه نیز برای صغیر ممکن نباشــد. ازایــن رو، قصاص یا اخذ دیه متعذر و حق صغیر با امکان 
اخذ آن تضییع شود )فاضل هندی، 1416، ج 11، ص. 151؛ مقدس اردبیلی، 1403، ج 13، ص. 431(.

د( احراز تشفی خاطر

استدلال دیگر موافقان این نظریه، در پاسخ به استناد موافقان نظریۀ دیگر مبنی بر عدم احراز 
تشــفی خاطر اســت. در این زمینه گفته شده اســت که اگر ولی صغیر، قصاص را در زمان 

1. »لعلــه لعدم ثبوت الولایة علی مثل ذلک مما لا یمکن تلافیه کالعفو عن القصاص ولو علی مال و الطلاق 
و العتق، فهو علی استحقاقه بعد الکمال«.
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گاه  صغر ولی دم استیفا کند، در زمانی که طفل بالغ شود و قصاص را بفهمد و از فعل ولی آ
شود، فی الجمله تشفی خاطر منتفی نیست )محقق کرکی، 1414، ج 5، ص. 187(.

3-3. دیدگاه سوم: عدم جواز قصاص و جواز اخذ دیه یا مصالحه در صورت مصلحت
دیدگاه دیگری در میان فقها وجود دارد که بر اســاس آن، از یک ســو مانند دیدگاه نخست، 
استیفای قصاص ولی صغیر جایز نیست.  و ازسوی دیگر، ولی صغیر می تواند دیه دریافت کند 

یا با مرتکب مصالحه نماید. در اینجا، این دیدگاه در دو محور مورد بررسی قرار می گیرد.

1-3-3. تقریر نظریه

خویی این دیدگاه را ارائه کرده و می‌نویســد: اگر ولی میت، صغیر باشــد و اشخاصی مانند 
پدر یا جد یا حاکم شرعی به عنوان ولی صغیر باشند، سؤال این است که آیا استیفای قصاص 
برای اشــخاص مذکور جایز اســت یا خیر؟ دو نظر ]جواز قصاص و عدم جواز آن[ در این 
خصوص وجود دارد که نظر عدم جواز اســتیفای قصاص بعید نیســت. البته اگر مصلحت 
اقتضا کند که دیه از قاتل گرفته شــود یا با قاتل در گرفتن چیزی مصالحه شــود، اخذ دیه و 
مصالحه برای ولی صغیر جایز اســت )خویــی، 1422، ج 42، ص. 163(. علاوه براین، برخی از 
شــاگردان ایشان، این نظر را نصب العین قرار داده اند )تبریزی 1426، ص. 257؛ حسینی روحانی، 

1412، ج 26، صص. 127 ـ 126(.

2-3-3. مستند نظریه

چنان که دیده شــد، نظر مورد بحث از دو قســمت عدم جواز اســتیفای قصاص و جواز اخذ 
دیه یا مصالحه تشــکیل شــده است. قسمت نخست بر این مبنا اســتوار است که ولایت پدر 
یا جد یا حاکم شــرعی بر صغیر باید مبتنی بر دلیل باشــد که چنین دلیلی در دسترس نیست 
تــا بر پایۀ آن بتوان ولایت اشــخاص مذکور را در مورد قصاص اثبات نمود. دراین‌راســتا، نه 
اطلاقی وجود دارد که برای ثبوت ولایت اشــخاص مذکور بر صغیر کاربرد داشته باشد و نه 
عمومی در دسترس است که در این خصوص قابل طرح باشد )خویی، 1422، ج 42، ص. 163(. 
به بیان دیگــر، ظاهر ادلۀ‌ قصاص مبتنی بر ثبوت حق اقتصاص برای ولی دم مقتول در قصاص 
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نفس و برای مجنی علیه در قصاص عضو اســت ]ولو اینکه ولی مقتول، صغیر باشد یا اینکه 
مجنی علیه صغیر باشــد[ و ولایت پدر یا جد پدری بر صغیر در مورد حق اقتصاص از طرف 
صغیر ثابت نشده است )تبریزی، 1426، ص. 257(؛ بنابراین استیفای قصاص برای ولی صغیر از 
باب ولایت بر صغیر، مسئله ای است که نیازمند دلیل معتبر است و در صورت فقدان دلیل، 
نمی توان ولایت بر صغیر را در چنین موردی پذیرفت. در مورد قسمتی که دال بر جواز اخذ 
دیه یا مصالحه با مرتکب است، دقیقاًً عکس قسمت قبلی صدق می کند؛ زیرا ولایت ولی در 
چنین مواردی ثابت شده است )خویی، 1422، ج 42، ص. 163(. دراین راستا، می توان به آیه »وََ 
لُُونََكََ عََنِِ الْْیتََامََى قُُلْْ إِِصْْلَاَحٌٌ لََهُُمْْ خََیرٌٌ« اشاره کرد که فقط بر اخذ دیه در صورت رعایت 

َ
یسْْأَ

مصلحت دلالت دارد و بر امر دیگری غیر از دیه دلالت ندارد )تبریزی، 1426، ص. 257(.
بنابر آنچه در این دیدگاه ارائه شــد، مشخص می شود اقدامات ولی صغیر در چهارچوب 
رعایت مصلحت است. تقیید به مصلحت نشان می دهد که اگر مصلحت نباشد، نمی توان به 
اخذ دیه یا مصالحه با قاتل اقدام کرد. ازاین رو، با توجه به اینکه از یک سو، استیفای قصاص 
برای ولی صغیر جایز نیســت و ازســوی دیگر، اخذ دیه یا مصالحه با مرتکب به دلیل فقدان 
مصلحت امکان پذیر نیســت، ناچار باید تا زمان بلوغ صغیر صبر کرد تا ولی دم صغیر تصمیم 

لازم را اتخاذ کند.

4-3. دیدگاه چهارم: جواز قصاص و عفو مطلق ولی صغیر با رعایت مصلحت
رعایت مصلحت، رکن بسیار مهمی است که دربارۀ اقدامات ولی صغیر قابل طرح است. اگر 
ولی صغیر با رعایت مصلحت بتواند قصاص را اســتیفا کند، آیا می توان گفت، اگر مصلحت 
صغیر اقتضا کند، عفو مجانی نیز برای ولی صغیر جایز است؟ پاسخ برخی فقها به این پرسش 

مثبت است که در ادامه، ابتدا این دیدگاه تبیین شده و سپس مبنای آن تشریح می شود.

1-4-3. تقریر نظریه

علامــه حلی به این نظریه روی آورده و چنین می نویســد: ولی صبــی می تواند در صورت 
مصلحت، قصاص را اســتیفا کند؛ زیرا ولایت ولی بر صبی عام اســت و در هر موردی که 
مصلحت صبی صدق کند، ولی او می تواند نسبت به تحصیل و ایفای مصلحت اقدام نماید. 
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همچنیــن عفو در مقابل مال، در جایی که برای یتیم اصلح باشــد، می تواند دلیل دیگری بر 
جواز اســتیفای قصاص برای ولی صبی باشــد. افزون براین، اگر ولی صبی به طور مطلق نیز 
قاتل را مــورد عفو قرار دهد، باز هم رعایت مصلحت ضرورت دارد. اگر مصلحت در عفو 
مجانی باشــد، آن را عملــی می کند؛ همان طور که ولی می توانــد در صورت مصلحت، در 

مقابل بخشی از مال صلح کند )علامه حلی، 1414، ج 14، صص. 261 ـ 260(. 
همچنین فتوای مقام معظم رهبری هماهنگ با نظر علامه حلی است.

از مجمــوع ادله‌ ولایت اولیای صغیر و مجنون چنین اســتفاده می شــود که جعل 
ولایت برای آنان از طرف شــارع مقدس به خاطر حفظ مصلحت مولی علیه است؛ 
بنابراین در مسئله‌ مورد بحث که اولیای دم، صغیر و مجنون می باشند، ولیّّ شرعی 
آنان باید با ملاحظۀ غبطه و مصلحت آنان اقدام کند و انتخاب او نسبت به قصاص 
یا دیه یا عفو مع العوض یا بلاعوض نافذ است. بدیهی است که تشخیص مصلحت 
صغیــر و مجنون باید با ملاحظه‌ همۀ جوانــب و از جمله نزدیک‌ یا دور بودن او از 

سن بلوغ صورت گیرد )خامنه ای، 1397، سؤال 1311(.
چنان که مشــخص اســت، نگرش مجموعی به ادلۀ‌ ولایت اقتضا دارد که اگر مصلحت 
وجود داشته باشد، ولی صغیر می تواند به صورت بلاعوض هم مرتکب را مورد عفو قرار دهد.

2-4-3. مستند نظریه

همان طور که مشــاهده شد، در نظریهٔ مورد بحث، رعایت مصلحت درهر دو فرض استیفای 
قصاص و عفو مطلق ]مجانی[ نقش محوری ایفا می کند. از همین رو دربارهٔ مبنای این نظر 

گفته شده است:
کید تام بر ملاحظهٔ مصلحت صغیر و عمل بر اساس مقتضای  مبنای نظریهٔ فوق نیز تأ
آن اســت؛ زیرا در مواردی، مصلحت اقتضا می کند کــه ولی صغیر، قاتل را مجاناًً 
عفو نماید. به عنوان نمونه، خانمی همســر خود را می کشــد و تنها ولی‌دم او طفل 
شــیرخواری اســت که حیات و بقای او در گرو تغذیه از شیر مادر و بهره گیری از 
پرســتاری همان زن )قاتل( است. در این صورت، ولی طفل ممکن است صلاح او 
را در این ببیند که در آغوش مادر بماند و مادر نیز که از عمل خود نادم است، برای 
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جبران عمل زشت خود به تربیت فرزندش همت گمارد. در چنین مواردی، چه بسا 
استیفای قصاص یا حتی اخذ دیه به صلاح طفل نباشد )توجهی، ۱۳۸۰، ص ۶۰(.

مســئله دیگر آن اســت که نگاه مجموعی به روایات وارده دربــارهٔ ولایت ولی بر صغیر 
اساســاًً از این ظرفیت برخوردار اســت که اگر روایتی مانند روایت اسحاق بن عمار بر لزوم 
صبــر تا زمان بلوغ صغیر دلالت کند، از عمل به مفاد آن اجتناب شــود؛ زیرا »قدر جامع و 
متیقن« میان مجموع روایاتی که بر ولایت ولی بر صغیر در همۀ امور دلالت دارند، بر روایت 
معارض مقدم می شود. در نتیجه، روایت اسحاق بن عمار توان مقاومت در برابر مجموع این 

روایات را ندارد.

4. نظرات دربارۀ جواز یا عدم جواز حبس قاتل تا زمان بلوغ ولی دم صغیر
یکی از مسائل مهمی که در چهارچوب نظریهٔ عدم جواز استیفای قصاص ولی صغیر و مبتنی 
بر عدم مصلحت قصاص یا وجود مفسدهٔ آن پیش از بلوغ صغیر مطرح می شود، این است که 
در فرض تأخیر اســتیفای قصاص، تکلیف محکومٌٌ علیه در این مدت چیســت؟ آیا او تا زمان 
بلوغ صغیر باید زندانی شــود؟ و اگر پاسخ مثبت باشــد، آیا جواز حبس محکومٌٌ علیه اطلاق 
دارد؛ به این معنا که هر دو مورد زمانی را که بلوغ نزدیک اســت یا ســا‌لها تا بلوغ باقی مانده 
است در برمی گیرد؟ فقها به این پرسش ها دوگونه پاسخ داده‌اند: گروهی قائل به جواز حبس 
محکومٌٌ علیه تا زمان بلوغ صغیر و گروهی قائل به عدم جواز حبس او در این مدت شده‌اند.

1-4. جواز حبس قاتل تا زمان بلوغ ولی‌دم صغیر
فقهایی همچون شــیخ طوســی حکم به جواز حبس محکومٌٌ علیــه داده و به طور مطلق بیان 
کرده اند که قاتل تا زمان بلوغ زندانی می شود. از اطلاق کلام شیخ طوسی می توان استنباط 
کــرد که از نظر وی در این حکم تفاوتی بین طولانی یا کوتاه بودن مدت زمان بلوغ، وجود 
ندارد. ایشان معتقدند قاتل تا زمان بلوغ صغیر زندانی می شود؛ زیرا در زندانی شدن منفعت 
قاتل و صغیر هردو لحاظ می شــود؛ منفعت قاتل آن است که زنده می ماند و زندگی می کند 
و منفعت صغیر آنجاســت که نســبت به در دسترس بودن قاتل، »استیثاق« و اطمینان وجود 

دارد )شیخ طوسی، 1387، ج 7، ص. 55(.
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هرچند که متن شهید اول در اللمعة الدمشقیه خالی از هر عبارتی نسبت به حبس قاتل تا 
زمان بلوغ صغیر یا عدم حبس است و اظهارنظری دیده نمی شود؛ لکن شهید ثانی در شرح 
عبارات وی چنین می گوید: در چنین حالتی که تا قبل از بلوغ، قصاص اســتیفا نمی شــود، 
قاتل زندانی می شــود تا اینکه صغیر بالغ شود )شهید ثانی، 1410، ج 10، ص. 96(. عبارت شهید 
ثانی نیز مطلق است و می توان نتیجه گرفت که از نظر ایشان نیز مدت زمان انتظار برای بلوغ 
در حکم حبس برای قاتل تأثیری ندارد. همچنین صاحب مفتاح الکرامة تصریح می کند که 
شهید اول دربارۀ‌ حبس قاتل با شیخ طوسی هم رأی است )حسینی عاملی، بی تا، ج 11، ص. 91(.
چنان که در تبیین دیدگاه سوم مطرح شد، برخی از فقها »استیفای قصاص« را نپذیرفته اند؛ 
اما اخذ دیه در صورت مصلحت از سوی ولی را نفی نکرده اند. در این خصوص، این سؤال 
مطرح می شود که اگر جانی دیه را پرداخت نکند ]یا اصلًاً ولی صغیر خواهان دیه نباشد[ باید 
تا زمان بلوغ صغیر صبر شود، آیا می توان جانی را تا زمان بلوغ زندانی کرد؟ در پاسخ به این 
پرسش، برخی از فقها تصریح کرده اند اگر جانی دیه را پرداخت نکند و تا زمان بلوغ صغیر 
خوف فرار جانی باشــد، حبس جانی جایز است؛ زیرا استیفای حق قصاص بر حبس جانی 

متوقف است )تبریزی، 1426، ص. 257(.
سؤال دیگر این است که ادلۀ جواز حبس محکومٌٌ علیه کدامند؟ در این زمینه گفته شده 
که دلیل حبس در فرض تأخیر، آن است که حبس مقدمهٔ حفظ حق صغیر است و در نتیجه 
از تضییع قصاص جلوگیری می شــود )فاضــل هنــدی، 1416، ج 11، ص. 151(. به بیان دیگر، با 
حبس، حق طفل حفظ می شود و این اقدام نوعی ارفاق نسبت به طفل به شمار می آید )شهید 
ثانی، 1413، ج 15، ص. 239(. دراین راســتا، صاحب جواهر نیز معتقد اســت که حبس، جمع 
بین دو حق اســت و مقدمه ای برای حفظ حقوق اولیای دم به شمار می رود )نجفی، 1404، ج 

42، ص. 304(.

2-4. عدم جواز حبس قاتل تا زمان بلوغ ولی‌دم صغیر
علی رغــم تصریح برخی فقها به جواز حبس محکومٌٌ علیه، حبس محکوم به قصاص تا زمان 
بلوغ ولی صغیر با اشکال و مخالفت برخی دیگر مواجه شده است )زهدری حلی، 1428، ج 2، 
ص. 174؛ شهید ثانی، 1413، ج 15، صص. 239؛ صیمری، 1420، ج 4، ص. 403؛ محقق حلی، 1408، ج 
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4، ص. 215؛ فاضل هندی، 1416، ج 11، ص. 151(. این دسته از فقها بر این باورند که اساساًً حبس 
قاتل، نوعی عقوبت اســت و هیچ موجب و وجهی برای آن وجود ندارد؛ زیرا قصاص یا دیه 
بر قاتل واجب اســت و حبس بر وی واجب نشــده و وجوب آن مستلزم دلیل است. لازم به 
ذکر اســت که برخی فقها، حبس بدون دلیل را مصداق حکم ضرری دانسته و اعمال آن را 
با استناد به روایت نبوی و قاعدهٔ »لاضرر و لاضرار فی الاسلام« اشکالدار می دانند )زهدری 
حلی، 1428، ج 2، ص. 174(. درهرحال، دیدگاه لزوم انتظار تا زمان بلوغ مســتلزم جواز حبس 
قاتل تا زمان بلوغ است و چه بسا، مدت انتظار تا زمان بلوغ، ده سال یا بیشتر از ده سال باشد. 
براین اســاس، ممکن است اشکال شود که حبس، تعذیب شدید و مجازات دیگری افزون بر 

قصاص است؛ به ویژه آ نکه مستلزم صرف هزینه زیاد است )فاضل لنکرانی، 1421، ص. 319(.
از مجموع مطالب فوق، می توان به این جمع بندی رسید که گروهی از فقها، از جمله شیخ 
طوسی، بدون توجه به پیامدها و مشکلات، به طور مطلق حکم به لزوم حبس محکومٌٌ علیه تا 
زمان بلوغ صغیر داده اند؛ چه مدت زمان انتظار کوتاه باشد یا طولانی و چه ترس از فرار قاتل 
وجود داشته یا نداشته باشد. حفظ منافع صغیر و قاتل، حفظ حق صغیر و لزوم جلوگیری از 

تفویت محل قصاص، مهم ترین دلایل این گروه به شمار می رود.
در مقابل، عــده ای به طور مطلق به عدم جواز حبس محکومٌٌ علیه تصریح کرده اند؛ زیرا 
حبس مجازات زایدی است که نیازمند دلیل است؛ اما برای حفظ منفعت صغیر تا زمان بلوغ 
یا حالتی که خوف تفویت محل قصاص به دلایلی از جمله فرار قاتل وجود دارد، راهکاری 

ارائه نداده اند.

حبس  و  صغیر  ولی  سوی  از  قصاص  استیفای  دربارۀ  خمینی  امام  رویکرد  بررسی   .5
محکوم علیه تا زمان بلوغ ولی دم صغیر

در قسمت های قبل، دیدگاه های فقهی دربارهٔ صغیر بودن ولی‌دم و جواز یا عدم جواز حبس 
کید است،  قاتل از دیدگاه فقها بیان شد. ازآنجاکه در این نوشتار، نظر امام خمینی مورد تأ
به طور جداگانه به آن پرداخته می شود. دراین‌راستا، ابتدا دیدگاه ایشان دربارۀ امکان یا عدم 
امکان استیفای قصاص در صورت صغیر بودن ولی منقح می شود و سپس نظر امام دربارهٔ 
جواز یا عدم جواز حبس محکومٌٌ علیه در مدت انتظار تا بلوغ صغیر مورد بررسی قرار می گیرد.
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1-5. نظر امام خمینی دربارۀ استیفای قصاص از سوی ولی صغیر
برای بررســی نظر امام، لازم اســت ابتدا به جایگاه این مســئله در تحریرالوسیلة اشاره شود. 
در این کتاب آمده اســت: چنان چه برخی از اولیای دم صغیر باشــند، در روایت آمده است 
که صبر می شــود تا اولیای دمی که پدرشــان کشته شده است، بزرگ شوند؛ آن گاه که بالغ 
شــدند، مخیرند و اگر بخواهند، قاتل را قصاص کرده، یا قاتل را مورد عفو قرار می دهند، یا 

آنکه با وی مصالحه می کنند )امام خمینی، 1421، ص. 923(. 
برخی از فقها تصریح کرده اند که اســتناد به روایت در متن تحریرالوســیلة، به تردید امام 
خمینی اشــعار دارد )فاضل لنکرانی، 1421، ص. 320(. بااین حال، برای تحصیل نظر صریح امام 
ضرورت دارد در استفتائات متعددی که از ایشان به عمل آمده است، تأمل شود. دراین باره، 
بر اســاس ســؤال مندرج در یکی از اســتفتائات که اولیای  دم متعددند و یکی از آنان صغیر 
اســت و ســایر اولیای دم کبیر می باشــند، اولیای  دم کبیر تقاضای قصاص می کنند. ایشان 
دربارۀ تقاضای قصاص از سوی اولیای  دم کبیر چنین می گوید: »در فرض سؤال احوط آن 
است که در اجرای قصاص صبر نمایند تا فرزند صغیر به حد بلوغ برسد« )امام خمینی، 1392، 
ج 10، ص. 104(. وفق این اســتفتاء، امام به طور مطلق صبر کردن تا زمان بلوغ صغیر را احوط 
دانســته  است. بر اســاس اســتفتای دیگری، چنانچه یکی از اولیای دم، ولیِِ سایر اولیای دم 
غیر بالغ باشــد و بدون توجه به مصلحت آنان تقاضای قصاص کند، امام قائل‌ اســت: »حق 
قصاص برای بعض ورثه ثابت نیســت، تا صغار بالغ شوند و همگی مجتمعاًً تصمیم بگیرند« 

)امام خمینی، 1392، ج 10، ص. 107(. 
از مجموع اســتفتائات مذکور، این نتیجه اســتنباط می شــود که در صورت صغیر بودن 
یک یا چند تن از اولیای  دم، امام معتقد است احتیاط آن است که قصاص تا زمان بلوغ ولی 
دم صغیر به تأخیر افتد. لازم به ذکر اســت، بر اســاس اســتفتای دیگر، این احتیاط تا زمانی 
ضروری است که تأخیر در قصاص برخلاف مصلحت یا موجد مفسده نباشد. استفتاء ذیل 
مؤید این مطلب است که برخی از اولیای دم صغیر بوده و اولیای دم کبیر قصاص را مطالبه 
می کند و ازآنجاکه قتل عمدی در نزاع محلی واقع شــده، آرام شــدن وضع محل در پرتوی 
اجرای قصاص امکان پذیر اســت و ازســوی دیگر، اولیای  دم کبیر متعهد شــده اند که اگر 
اولیــای  دم صغیر بعد از بلوغ دیه را مطالبه کنند، حــق صغیر را از دیه پرداخت کنند. افزون 
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بر این، در ســؤال اســتفتاء به این نکته اشاره شده اســت که عدم استیفای قصاص منجر به 
تحریک و تشــنج در منطقه می شود. پاسخ امام خمینی این گونه است: »در فرض مذکور، 
قصاص نمایند« )امام خمینی1392، ج 10، ص 104(. این اســتفتاء از یک سو، به دلیل بیان حکم 
حالتی که همۀ اولیای دم صغیر می باشــند و از ســوی دیگر، به موجب متن استفتاء و پاسخ 
امام حائز اهمیت اســت؛ چــرا که نه تنها مصلحت صغار در اجــرای قصاص یا تأخیر آن تا 
زمان بلوغ تأثیر دارد؛ بلکه مصلحت منطقه و نظام نیز در تصمیم قاضی و اجرا یا عدم اجرای 

قصاص دخیل است.
گســترهٔ استفتائات مطرح شــده تاکنون عمدتاًً مربوط به قتل است؛ بااین حال، در فرض 
جنایت مادون نفس بر مجنی علیه صغیر نیز، بر نظر سابق مبنی بر صبر تا زمان بلوغ مجنی علیه 
کید و اصرار می شــود. ایشــان در استفتائی معتقد اســت: »در فرض مزبور احوط  صغیر تأ
آن اســت که صبر کنند تا صغیر بالغ شــود و در قصاص یا غیر آن خودش تصمیم بگیرد و 
ولی صغیر در فرض مذکور گذشــتش صحیح نیســت« )امام خمینی، 1392، ج 10، ص. 107(. 
ازاین رو، می توان نتیجه گرفت در قصاص مادون نفس نیز بنا بر اعتقاد امام، اصل بر لزوم به 

تأخیر انداختن قصاص تا زمان بلوغ اولیای دم یا مجنی علیه صغیر است.
باتوجه به مطالبی که بیان شــد، می توان گفت: به نظر امام حکم کلی در موضوع مورد 
بحث، آن است که تا زمان بلوغ ولی دم صغیر صبر می شود، هر تصمیمی که در زمان بلوغ 
اتخاذ شود، ملاک قرار می گیرد و ولی صغیر دارای هیچ اختیاری مبنی بر استیفای قصاص، 
مصالحه و گذشت نیست؛ مگر آنکه مصلحت یا دفع مفسده از صغیر مقتضی حکم دیگری 
باشد. حال این پرســش مطرح می شود که مبنای امام برای عدم جواز استیفای قصاص ولی 
صغیر چیســت؟ شــاید بتوان گفت مبانی ایشــان در حکم کلی مذکور، همان مبانی شــیخ 
طوســی و دیگر فقهایی است که قائل به عدم جواز اســتیفای قصاص بوده اند؛ یعنی روایت 
اسحاق بن عمار که در کتاب تحریرالوسیله آمده، عمومیت و اطلاق نداشتن ادلۀ‌ ولایت بر 

صغیر و عدم تشفی خاطر صغیر در صورت اتخاذ تصمیم از سوی ولی.
آنچه در کتاب الحجر تحریرالوسیلة آمده، مؤیدی است بر این ادعا که امام خمینی ادلۀ‌ 
ولایت بر صغیر را عام و شامل امور کیفری نمی دانند؛ زیرا در این کتاب صرفاًً به ولایت پدر 
در تصرف در امور مالی و نگهداری از اموال صغیر بر اساس مصلحت و شئون پدر تصریح 
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شــده اســت )امام خمینی، 1421، ص. 521(؛ اما این حکم کلی با مصلحت تخصیص زده شده 
اســت؛ زیرا از نظر امام »مصلحت« هم معنا با »منافعی« است که برای جامعه‌ اسلامی مورد 
توجه قرار می گیرد و شــامل منافع دنیوی، اخروی، فرهنگی و اقتصادی می شــود )شــاکری 

گلپایگانی و محمدتقی زاده، 1394، ص. 130(.
نکته‌ مهم و قابل تأمل در این قســمت، عدول قانون گــذار در مادۀ 354 قانون مجازات 
اسلامــی مصوب 1392 از نظر فقهی امام خمینی اســت. قانون گذار در این ماده نظر مبتنی 
بر حق اســتیفای قصاص از ســوی ولی صغیر را بر آن ترجیح داده است. لازم به ذکر است 
که در فرایند تشــخیص مغایرت ماده مرقوم با موازین شــرعی یا عدم مغایرت آن دو دیدگاه 
مختلف در بین اعضای شــورای نگهبان وجود داشته است. برخی با اشاره به فتوای امام این 
ماده را مغایر با موازین شــرعی دانســته اند؛ زیرا »این ماده از ایــن جهت که برای ولیّّ، حق 
قصاص، مصالحه و گذشــت قائل شــده است، مغایر با موازین شــرعی است«. در مقابل، 
عده ای نیز چنین تشــخیص داده اند که این ماده با موازین شرعی مغایرتی ندارد. درهرحال، 
به نظر شــورای نگهبان ماده مورد بحث با موازین شرعی و قانون اساسی مغایر شناخته نشده 

است )شورای نگهبان، 1397، ص. 208(.

2-5. نظر امام خمینی دربارۀ حبس محکوم علیه تا زمان بلوغ صغیر
پــس از بیان نظر امام دربــارهٔ عدم جواز اســتیفای قصاص تا زمان بلوغ صغیر، این ســؤال 
مطرح می شــود که بر مبنای دیدگاه ایشــان، آیا لزوم انتظار تا زمان بلوغ صغیر مستلزم حبس 
محکومٌٌ علیه اســت؟ نظــر امام چنین اســت:»صرف محكومیت به قصــاص مجوّّز حبس 
محكومٌٌ علیه تا زمان بلوغ و اظهار نظر وارث صغیر نیســت، ولى اگر خوف فرار محكومٌٌ علیه 
در بین باشــد، مانع ندارد كفیل یا وثیقه نقدى یــا غیرنقدى اخذ نمایند و در صورت خوف 
فرار محكومٌٌ علیه، اگر مدت انتظار بلوغ‏ صغار كوتاه‏ باشد، حبس اشكال ندارد« )امام خمینی، 
1392، ج 10، ص. 105(. بر اســاس پاســخ ایشان، از یک سو اصل بر عدم جواز حبس است و 
اســتثناء آن زمانی است که دو شــرط هم زمان برقرار باشد: خوف فرار محکومٌٌ علیه و کوتاه 
بودن مدت انتظار بلوغ. ازســوی دیگر، آنچه اولًاً و بالذات لازم الرعایه است، صرف انتظار تا 
زمــان بلوغ صغیر و آزاد بودن قاتل در این مدت، حتی اگر طولانی باشــد، بدون هیچ اقدام 
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تأمینی و مراقبتی اســت؛ زیرا امام اقداماتی مانند معرفی کفیل یا اخذ انواع وثیقه را نیز مطلق 
ندانسته و تحقق آن ها را مشروط به خوف فرار قاتل کرده اند.

نکتــهٔ مهم و اساســی در این بخش، تبییــن مبانی امام خمینــی در موضوع مورد بحث 
اســت. ازآنجاکه حکم بیان شده مستنبط از استفتاء بوده و ایشان در کتب استدلالی خود به 
ایــن مهم نپرداخته اند، به طور قاطع نمی تــوان مبانی را ذکر کرد. بااین حال، با توجه به قواعد 
عمومی و اصول کلی اســتنباط احکام، می توان گفت که اصل برائت، قاعدهٔ لاضرر و لزوم 
حفظ بیت المال از جمله این مبانی هستند. حکم اولیه، برائت قاتل از مجازات حبس است؛ 
زیرا در صورت تحقق قتل عمد، حکم شــرعی، قصاص اســت و مجازات حبس، عقوبت 
زائدی اســت که نیازمند دلیل می باشــد. با توجه به عدم وجود دلیل، اصل برائت مجرم از 
مجازات زائد، یعنی حبس اســت؛ بنابراین تا زمــان بلوغ صغیر و اعلام تصمیم از جانب او، 
اعمال ســایر مجازات ها محمل شــرعی ندارد. همین اســتدلال در مورد اقدامات تأمینی و 
مراقبتی نیز صادق اســت. از ســوی دیگر، حاکمیت قاعدهٔ لاضرر نیز مانع از اعمال حبس 
طولانی می شــود؛ زیرا حبس طولانی، آن هم بدون دلیل، موجب ضرر و آســیب های مادی 
و معنوی غیرقابل جبران به مجرم و خانواده اش می شــود و گاهی حتی ممکن اســت منجر 
به بزه دیده یا بزه کار شــدن آن ها شــود. علاوه براین، حبس های طولانی، بار اضافی بر دوش 
نظــام ایجاد کرده و هزینه های بیت المال برای مراقبت و نگهداری از این دســته از مجرمین 
را افزایــش می دهد. مبانی مذکــور می توانند علت عدم جواز حبس قاتل از نظر امام قلمداد 
شوند. بااین حال، هرگاه خوف فرار قاتل و تفویت محل قصاص وجود داشته باشد، بر اساس 
قاعــدهٔ لاضرر و به منظور جلوگیری از ضرر محتمل و قابل اعتنا، اقدامات تأمینی و مراقبتی 
مانند معرفی کفیل یا اخذ وثیقه های نقدی و غیر نقدی لازم می شــوند. همچنین در صورت 
کوتــاه بودن مدت انتظار و عدم تصور ضرر برای مجرم یا قابل اغماض بودن آن، حبس نیز 

موضوعیت پیدا می کند.
به طــور کلی، نظر امام نســبت به فقهای دیگر از دو منظر نوآورانه اســت. منظر اول آن 
اســت که ایشان به طور کلی و در تمام فروض، لزوم صبر تا زمان بلوغ صغیر و اتخاذ تصمیم 
کید کرده اند و در این مدت، برای ولی، ولایتی در انتخاب قصاص، دیه  از جانــب وی را تأ
یا عفو مجانی قائل نیســتند؛ مگر آنکه مصلحت یا دفع مفسده اقتضای اقدام دیگری داشته 
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باشد. از نظر ایشان مصلحت دایرۀ‌ گسترده ای دارد و اعم از مصلحت صغیر است. منظر دوم 
آنکه به اعتقاد ایشــان در مدت زمان انتظار تا بلوغ صغیر، مجرم آزاد و بریء از هر مجازات 
زائد دیگری اســت؛ به نظر ایشــان نه تنها مجازات حبس مشــروط به دو شرط خوف فرار و 
کوتاه بودن مدت انتظار است؛ بلکه مجازات و اقدامات دیگر نیز نیازمند دلیل می باشند؛ اما 
سؤالی که در اینجا مطرح می شود، این است که در فرض خوف فرار و طولانی بودن مدت 
انتظار و عدم امکان معرفی کفیل یا معرفی وثیقه یا دیگر اقدامات معمول، تکلیف چیست؟ 

آیا در این حالت حبس قاتل تعین می یابد؟

نتیجه گیری
از مجموع مطالب بیان شــده در این پژوهش می توان نتیجه گرفت: فقها در خصوص حکم 
لازم الرعایه در موضوع صغیر بودن اولیای دم، جواز استیفای قصاص قبل از بلوغ یا عدم جواز 
قصاص اختلاف نظــر دارند. همچنین حبس محکومٌٌ علیه تا زمــان اجرای قصاص موضوع 
اختلافــی بعدی اســت که برخی از فقها به دلیل لزوم حفظ حــق صغیر و حفاظت از منافع 
صغیر و قاتل به طور مطلق قائل به جواز حبس و برخی به دلیل عقوبت زائد دانســتن حبس، 
مطلقــاًً قائــل به عدم جواز حبس تا زمان اجرا یا بلوغ صغیر شــده اند. در این میان، امام اولًاً 
لزوم به تأخیر انداختن استیفای قصاص تا زمان بلوغ را احوط دانسته  است؛ مگر مواردی که 
حفظ مصلحت یا دفع مفسده اقتضای دیگری داشته باشد. ثانیاًً وی برای حبس محکومٌٌ علیه 
در مدت زمان انتظار، جواز مطلق قائل نشــده  اســت. به عبارت دیگر، امام با توجه به شرایط 
موجود، سه حکم متفاوت در نظر گرفته اند. آزادی مطلق قاتل تا زمان بلوغ در صورت عدم 
خــوف فرار وی، آزادی همراه با معرفی کفیل، وثیقه و ... در صورت خوف فرار و طولانی 
بودن مدت انتظار و در نهایت حبس قاتل در صورت جمع بودن دو شرط خوف فرار وی و 

نزدیک بودن سن بلوغ صبی.
نکتۀ‌ آخر اینکه عدول قانون گذار از نظر امام در قانون مجازات اسلامی ســال 1392 در 
موضوع مورد بحث، قابل انکار نیســت؛ زیرا مقنن در مــادۀ 354 قانون مزبور، به جای لزوم 
انتظــار تا زمان بلوغ، هم زمان امــکان تصمیم گیری برای ولی صغیر و نیز اختیار صبر تا زمان 

بلوغ را مقرر داشته است.
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https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.24236462.1394.17.69.7.5
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- شــورای نگهبــان )1397(. مبانی نظرات شــورای نگهبان در خصــوص قانون مجازات 
اسلامــی مصوب 1392. تحقیق و تنقیح محمدهادی توکّّل پور، مصطفی مســعودیان و 

کاظم کوهی اصفهانی، تهران: انتشارات پژوهشکده شورای نگهبان.
- شــهید اول، محمــد بن مىك )1410ق(. اللمعة الدمشــقیة فی فقــه الإمامیة. بیروت: دار 

التراث ـ الدار الإسلامیة.
- شهید اول، محمد بن مىك )1414ق(. غایة المراد فی شرح نكت الإرشاد. قم: انتشارات 

دفتر تبلیغات اسلامى حوزه علمیه قم.
 -شــهید ثانــى، زین الدین بن علــى )1410ق(. الروضة البهیة فی شــرح اللمعة الدمشــقیة 

)المحشّّى ـ كلانتر(. قم: كتابفروشى داورى.
- شــهید ثانى، زین الدین بن على )1413ق(. مسالك الأفهام إلى تنقیح شرائع الإسلام. قم: 

مؤسسة المعارف الإسلامیة.
- شــهید ثانى، زین الدین بن على )1414ق(. حاشیة الإرشــاد. قم: انتشارات دفتر تبلیغات 

اسلامى حوزه علمیه قم.
- شــیخ طوسى، محمد بن حســن )1387ق(. المبســوط فی فقه الإمامیة. تهران: المكتبة 

المرتضویة لإحیاء الآثار الجعفریة.
-شــیخ طوسى، محمد بن حسن )1390ق(. الاستبصار فیما اختلف من الأخبار. تهران: دار 

الكتب الإسلامیة.
-شــیخ طوسى، محمد بن حسن )الف1407ق(. الخلاف. قم: دفتر انتشارات اسلامى وابسته 

به جامعه مدرسین حوزه علمیه قم.
 -شیخ طوسى، محمد بن حسن )ب1407ق(. تهذیب الأحكام. تهران: دار الكتب الإسلامیة.
- صیمرى، مفلح بن حسن )1420ق(. غایة المرام فی شرح شرائع الإسلام. بیروت: دار الهادی.

- طباطبایى کربلایی، على بن محمد علی )1418ق(. ریاض المســائل فی تحقیق الأحكام 
بالدّّلائل. قم: مؤسسه آل البیت.

- عبدالرحمان، محمود )بی تا(. معجم المصطلحات و الألفاظ الفقهیه. بی جا، بی نا.
- علامه حلى، حسن بن یوسف )1413ق(. قواعد الأحكام فی معرفة الحلال و الحرام. قم: 

دفتر انتشارات اسلامى.



79 زهرا رعیت رکن آبادی  و همکاران: بررسی رویکرد امام خمینی دربارۀگسترۀ حبس محکومٌٌ علیه ...

-علامه حلى، حســن بن یوســف )1414ق(. تذكرة الفقهاء )ط ـ الحدیثة(. قم: مؤسسه آل 
البیت علیهم السلام.

- علامه حلى، حسن بن یوسف )1420ق(. تحریر الأحكام الشرعیة على مذهب الإمامیة )ط 
ـ الحدیثة(. قم: مؤسسه امام صادق)ع(.

- فاضل هندى، محمد بن حسن )1416ق(. كشف اللثام و الإبهام عن قواعد الأحكام. قم: 
دفتر انتشارات اسلامى.

 - فخر المحققین، محمد بن حسن بن یوسف )1387ق(. إیضاح الفوائد فی شرح مشكلات 
القواعد. قم: مؤسسه اسماعیلیان.

- فاضل لنكرانى، محمد )1421ق(. تفصیل الشــریعة فی شــرح تحریر الوسیلة ـ القصاص. 
قم: مركز فقهى ائمه اطهار علیهم السلام.

- قربان نیا، ناصر )1378(. تأملی بر »حبس به سبب تأخیر در استیفاء قصاص«. نامه مفید، 
 https://noo.rs/n5z1F .54-21 ،18

- مجلســى اول، محمد تقى)1406ق(. روضة المتقین فی شــرح من لا یحضره الفقیه. قم: 
مؤسسه فرهنگى اسلامى كوشانبور.

-مجلســى دوم، محمدباقر بن‌ محمد تقى )1406ق(. ملاذ الأخیار فی فهم تهذیب الأخبار. 
قم: انتشارات كتابخانه آیة الله مرعشى نجفى.

- محقق حلى، جعفر بن حسن )1408ق(. شرائع الإسلام فی مسائل الحلال و الحرام. قم: 
مؤسسه اسماعیلیان.

- محقق كرىك، على )1414ق(. جامع المقاصد فی شــرح القواعد. قم: مؤسســه آل البیت 
علیهم السلام.

- مدنی كاشانى، رضا )1410ق(. كتاب القصاص للفقهاء و الخواص. قم: جماعة المدرسین 
فی الحوزة العلمیة بقم، مؤسسة النشر الإسلامی.

- مرعشــی نجفی، ســید شــهاب الدین )بی تا(. القصاص علی ضوء القرآن و الســنة. قم: 
کتابخانه عمومی حضرت آیت الله العظمی مرعشی نجفی.
- مروج، حسین )1379(. اصطلاحات فقهی. قم: بخشایش.

https://noo.rs/n5z1F
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- مصطفوى، حســن )1402 ق(. التحقیق فی كلمــات القرآن الكریم. تهران: مركز الكتاب 
للترجمة و النشر.

- معلوف، لویس )2000(. المنجد فی اللغة العربیه. بیروت: دارالمشرق.
- مقــدس اردبیلى، احمد بن محمد )1403ق(. مجمع الفائدة و البرهان فی شــرح إرشــاد 

الأذهان. قم: دفتر انتشارات اسلامى وابسته به جامعه مدرسین حوزه علمیه قم.
- نجفی، محمد حســن )1404ق(. جواهر الكلام فی شــرح شــرائع الإسلام. بیروت: دار 

احیاء التراث العربی. 
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