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Abstract 

Suspension (taʻlīq) in contracts is among the most challenging issues in Imamiyyah jurisprudence and civil law. 
Despite the conceptual distinction between "suspension in inshāʼ" (suspension in the act of creation/enactment) 
and "suspension in munshaʼ" (suspension in the object/effect of creation), the precise criteria for its validity and 
invalidity remain in need of fundamental scrutiny. Adopting an analytical-critical method and relying on 
libraryــbased sources ــ   including the most significant jurisprudential and legal ــ    theoretical texts, particularly 
Imam Khomeini's Kitāb al-Bayʻ and the views of Shaykh Anṣārī ـ   this study aims to elucidate the theoretical 
foundations of these two types of suspension and to establish the preferred position based on Imam Khomeini's 
perspective. 
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The findings indicate that Imam Khomeini adopts an approach divergent from that of Shaykh Anṣārī, who regards 
suspension in munshaʼ as valid and suspension in inshāʼ as impossible. From Imam Khomeini's viewpoint, 
suspension in munshaʼ necessarily entails an actual, unconditional transfer of ownership (tamlīk) concurrent with 
a suspended ownership at a single moment ــ   which, due to the co-existence of two contradictory ownerships in 
one instant, is rationally impossible (muḥāl). Moreover, a complete enactment (inshāʼ) that produces no effect in 
the event of the condition's non ــ   fulfillment constitutes a kind of contradiction in the very nature of inshāʼ. In 
contrast, Imam Khomeini considers suspension in inshāʼ as feasible in the realm of legal construction (iʻtibār) in 
the form of a "preliminary agreement" (tawāfuq-e muqaddamātī), whereby the parties may agree prospectively on 
the future creation of a legal relationship without carrying out a final enactment. This type of suspension is 
compatible with the conventional/constructive (iʻtibārī) nature of contracts and has the capacity to be recognized 
as a legal institution within the contractual system. 

The preferred position adopted in this research is the validity of suspension in inshāʼ and the invalidity of 
suspension in munshaʼ, as expounded by Imam Khomeini through a rational-jurisprudential (uṣūlī-ʻaqlī) 
approach grounded in the principle of the impossibility of the co-existence of contradictories (istiḥālah-ye 
ijtimāʻ-e naqīḍayn). This perspective can serve as a key to resolving many legal challenges concerning 
conditional/suspended contracts and may provide a basis for revising the relevant provisions on contracts in the 
Civil Code. 

Keywords: Suspension in inshāʼ, Suspension in munshaʼ, Suspended Contract, Imam Khomeini, Shaykh Anṣārī, 
Imamiyyah Jurisprudence, Contract Law. 
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1. Introduction 

Suspension (taʻlīq) in contracts is among the most contentious issues in Imamiyyah jurisprudence and Iranian civil 
law. Article 189 of the Iranian Civil Code defines a suspended contract as one "whose effect, according to its 
creation (inshāʼ), is contingent upon another matter." However, this definition ــ   due to its ambiguity in 
distinguishing between "suspension in inshāʼ" (suspension in the act of contractual creation) and "suspension 
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in munshaʼ" (suspension in the legal effect/object of creation) ــ   has not only failed to clarify the issue but has 
further complicated it. In jurisprudence, these two types of suspension lead to entirely different legal outcomes: 
one school, led by Shaykh Anṣārī and his followers, regards suspension in munshaʼ as valid and suspension 
in inshāʼ as impossible; the other, particularly Imam Khomeini, adopts a precisely opposite position, holding 
suspension in inshāʼ as valid and suspension in munshaʼ as invalid. This fundamental disagreement has left the 
legislator in a state of silence, effectively marginalizing the institution of suspended contracts in practice. 
Therefore, the precise delineation of these two types of suspension and the identification of the rational and 
jurisprudential foundations of Imam Khomeini's viewpoint constitute the primary objectives of this research. 

2. Research Background 

Prior to Shaykh Anṣārī, the issue of suspension in contracts was generally dismissed as invalid based on the 
requirement of "decisiveness" (jazm) in contract formation. Jurists such as ʻAllāmah Ḥillī, Muḥaqqiq Ḥillī, and 
the author of Jawāhir considered unconditionality (tanjīz) a condition for contractual validity and deemed 
suspended contracts void due to the absence of decisiveness. 

The turning point came with Shaykh Anṣārī's theory in Kitāb al-Makāsib, where he introduced, for the first time, 
a conceptual distinction between inshāʼ (the act of creating a contract) and munshaʼ (the legal effect thereby 
created). He concluded that suspension in inshāʼ is impossible ــ    since an act of creation either occurs or does not, 
and cannot be suspended ــ   but that suspension in munshaʼ is possible, because the legal effect can be made 
conditional. This theory was further developed by later jurists, notably Āyatullāh Khuʼī, who sought to justify 
suspension in munshaʼ through the notion of "absolute ownership" (muṭlaq al-milkiyyah). 

Imam Khomeini, in Kitāb al-Bayʻ, challenged this view. Drawing on the philosophical foundations of legal 
constructions (iʻtibāriyāt) and uṣūl al-fiqh methodology, he adopted a counter-position. Contemporary 
scholarship includes works such as Suspension in Contracts (Ḥosseini Moqaddam), Condition and Suspension in 
Contracts (Muḥaqqiq Damād), and articles like "Revisiting Suspension in Inshāʼ" (Ghabooli Dorafshan) and "A 
Critical-Analytical Reflection on Suspended Contracts" (Roushan & Karami). Asadinezhad and Safaei (2023) 
have also compared Imam Khomeini's view with English law. 

Nevertheless, significant research gaps remain: (1) Imam Khomeini's central rational argument ــ   the impossibility 
of the coexistence of an unconditional transfer of ownership and a suspended ownership at the same moment ــ   has 
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not been systematically analyzed; (2) the relationship between the realm of legal constructions (iʻtibāriyāt) in 
Imam Khomeini's thought and the principle of the impossibility of a temporal gap between cause and effect has not 
been adequately explained; (3) "preliminary agreement" (tawāfuq-e muqaddamātī) as an alternative institution to 
suspension in munshaʼ has not been clearly introduced in prior research; and (4) the Iranian Civil Code has 
neglected this distinction, with this ambiguity stemming from shortcomings in previous juridical-legal 
scholarship. The present article, employing an analytical-critical approach and focusing on Imam 
Khomeini's Kitāb al-Bayʻ, seeks to fill these gaps. 

3. Research Methodology 

This research adopts an analytical-critical method and relies on library-based sources, including primary 
jurisprudential, uṣūlī (legal-theoretical), and legal texts. The data are mainly drawn from first-hand Imamiyyah 
jurisprudential sources, particularly: 

• Imam Khomeini's  al-Bayʻ (as recorded in Ghadiri's lectures), 
• Shaykh Anṣārī's al-Makāsib, 
• Āyatullāh Khuʼī's Miṣbāḥ al-Fiqāhah, 
• Ākhund Khurāsānī's Kifāyat al-Uṣūl, 
• Subḥānī's Tahdhīb al-Uṣūl (comprising lectures of Imam Khomeini). 

The analytical framework consists of two complementary approaches: 

• Rational analysis (taḥlīl-e ʻaqlī), based on the principle of the impossibility of the coexistence of 
contradictories (istiḥālah-ye ijtimāʻ-e naqīḍayn) and the impossibility of a temporal gap between cause 
(sabab) and effect (musabbab); 

• Uṣūlī analysis (taḥlīl-e uṣūlī), based on the debate concerning "whether a condition reverts to the form 
(hayʼah) or to the substance (māddah)" in conditional obligations (wājib-e mashrūṭ). 

Furthermore, the views of contemporary Iranian legal scholars-including Kātouzian, Jafari Langarudi, Shahidi, 
and Qāsimzadeh-are employed to contextualize the jurisprudential foundations within the Iranian legal system. 
The comparative-critical approach juxtaposes Imam Khomeini's and Shaykh Anṣārī's views, aiming to present 
and evaluate their rational and uṣūlī arguments with clarity. 
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4. Findings 

The findings are summarized in several key areas: 

A) Regarding Suspension in Inshāʼ (Act of Creation): 
Imam Khomeini, by affirming the possibility of suspension in inshāʼ, maintains that what occurs as a suspended 
creation is a "preliminary agreement" (tawāfuq-e muqaddamātī) between the parties-an agreement that is not 
itself a final contract but, upon fulfillment of the condition (muʻallaq ʻalayh), transforms into a complete, legally 
effective contract without the need for a new offer and acceptance. This view is grounded in the distinction 
between the natural world (ʻālam-e takwīn) and the world of legal constructions (ʻālam-e iʻtibār): in the natural 
world, suspended creation is impossible, but in the world of legal construction-the realm of juridical creation-
such a practice is not only possible but also necessary to meet the transactional needs of society. Additionally, 
relying on the uṣūlī debate of whether a condition reverts to the form (hayʼah) or to the substance (māddah), 
Imam Khomeini demonstrates that a condition can pertain to the act of creation itself (hayʼah), not merely to its 
substance, and that the act of creation does not materialize until the condition is fulfilled. This closely parallels the 
structure of conditional obligations (wājib-e mashrūṭ). 

B) Regarding Suspension in Munshaʼ (Legal Effect): 
Imam Khomeini advances three principal arguments to establish the invalidity of suspension in munshaʼ: 

1. Coexistence of contradictory ownerships: In suspension in munshaʼ, the creation (inshāʼ) occurs 
unconditionally (i.e., a present transfer of ownership), while ownership itself is made conditional. This 
entails, at a single moment, both a present transfer of ownership and a suspended ownership—which are 
contradictory and cannot coexist, as the conjunction of contradictories is rationally impossible. 

2. Complete creation without an object/effect: In suspension in munshaʼ, a complete act of creation is said 
to have occurred, yet the legal effect (munshaʼ) is absent. This contradicts the very nature of inshāʼ, 
which is defined as the creation of a legal effect. An act of creation without an object (inshāʼ-e bi-
mudallal) is conceptually vacuous. 

3. Impossibility of a gap between cause and effect: If a contract (as cause, sabab) is created, its legal effect 
(as effect, musabbab) must arise immediately. Any temporal or conceptual gap between cause and effect -
whether in the natural world or in the realm of legal construction-is unacceptable under rational and 
customary principles. 
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C) Critique of Shaykh Anṣārī's View: 
Shaykh Anṣārī, invoking the concept of "absolute ownership" (muṭlaq al-milkiyyah), sought to justify suspension 
in munshaʼ. However, this distinction between "sharʻī effect" and "absolute ownership" is, in Imam Khomeini's 
view-and from a logical-legal perspective-unsupported: if ownership has been transferred, the contract is 
complete; if not, no contract has come into existence. Moreover, Shaykh Anṣārī, in response to the objection 
concerning the gap between cause and effect, appeals to the distinction between the natural world and the world of 
legal construction. Yet this argument appears inconsistent: in suspension in inshāʼ-which he declares impossible -
he invokes the rules of the natural world, while in suspension in munshaʼ-which he seeks to validate-he appeals to 
the world of legal construction. This inconsistency, according to Imam Khomeini and the present research, is 
critically vulnerable. 

5. Conclusion 

Based on the findings of this research, the preferred position is as follows: 

1. Suspension in inshāʼ is valid. The parties may, through a "preliminary agreement," establish the basis for 
a contract that, upon fulfillment of the condition, transforms into a complete and enforceable contract 
without the need for further action. This institution, being compatible with the constructive nature of 
contracts, addresses the complex transactional needs of modern society. The legislator could, drawing on 
this theory, revise the relevant provisions of the Civil Code. 

2. Suspension in munshaʼ is invalid. Its acceptance entails the contradictory coexistence of an unconditional 
transfer of ownership and a conditional ownership at a single time, as well as a complete act of creation 
devoid of effect-both of which are incompatible with rational principles and the nature of inshāʼ. 

3. Revision of the Civil Code is necessary. Article 189 of the Iranian Civil Code, with its incomplete 
definition of suspended contracts, effectively refers only to suspension in munshaʼ, leaving suspension 
in inshāʼ unaddressed. It is proposed that the legislator, drawing on Imam Khomeini's perspective, 
explicitly recognize the validity of suspension in inshāʼ as an independent institution and delineate its 
conditions ــ   including the possibility of the condition's occurrence, its definiteness, and its compatibility 
with public order. 

4. The distinction between the natural world and the world of legal construction is the key to resolving the 
issue. Imam Khomeini, by employing this philosophical distinction, has provided a rational and effective 
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solution for suspension in contracts ــ   one that is both consistent with Imamiyyah jurisprudential 
principles and responsive to the demands of modern contract law. 

Ultimately, this research demonstrates that suspension in inshāʼ is not only free from rational objections but can 
also serve as a useful and necessary institution in the legal system of contracts. Imam Khomeini's uṣūlī-rational 
approach, grounded in the principle of the impossibility of the coexistence of contradictories and a precise analysis 
of the reversion of conditions to form (hayʼah), offers a robust framework for redefining suspended contracts in 
Iranian jurisprudence and law. 
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ــت وه با وجود تفکیم مفیومی میان  تعلیق در  ازجملهتعلیق در عقد،  :  چکیده  ــاپر پرچالر در فقه امامیه و ققود مدنی اسـ ــامسـ « و انشـ
انتقادی و -رو با اتخاذ روش تحلیلی تعلیق در منشأ«، معیارهای دقیق صحت و بطلان آن همچنان نیازمند واواوی بنیادین است. پژوهر پیر

امام خمینی و آرای شــیخ انرــاری، درصــدد تبیین مبانی  البیعوتاب  ویژهترین متون فقیی و اصــولی بهای، شــامر می منابع وتابخانه  برهیتکبا  
 .نظری این دو سنخ تعلیق و اقراز موضع مختار بر پایۀ دیدگاه امام خمینی است 

، داندیمرا محال  انشاهای تحقیق قاوی از آن است وه امام خمینی در تقابر با نظر شیخ انراری وه تعلیق در منشأ را صحیح و تعلیق در  یافته
ق در لحظۀ واقد است و  م همراه با ملکیت معلز زّ ه رویکردی متفاوت اتخاذ نموده اسـت. از منظر ایشان، تعلیق در منشأ مستلمم تملیم فعلی  من

به دلیر اجتماع دو مالکیت متناقض در یم آن، عقلًا محال بوده و انشـای وامر  فاقد ارر در فر  عدم تحقق شـر ، نوعی تناقض در ماهیت 
ــا ــوب می  انش ــود. در مقابر، امام خمینی تعلیق در محس ــاش ای وه گونهداند؛ بهمی ریپذامکانمثابۀ  توافق مقدماتی« در عال  اعتبار، را به  انش

ت طرفین می ازگار اسـ ای نیایی، توافق نمایند و این نوع تعلیق با ماهیت اعتباری عقود سـ توانند بر ایّاد رابطۀ ققوقی در آینده، بدون انّام انشـ
 .عنوان نیادی ققوقی در نظام قراردادی را داردو قابلیت پذیرش به

عقلی و مبتنی بر قاعدۀ  -و بطلان تعلیق در منشـأ اسـت وه امام خمینی با رویکردی اصـولی  انشـادیدگاه مختار در این پژوهر، صـحت تعلیق در 
های ققوقی در قوزۀ قراردادهای معلق باشـد و تواند گشـایندۀ بسـیاری از چالراسـتحالۀ اجتماع نقیضـین تبیین نموده اسـت. این نگرش می

 .زمینۀ بازنگری در مواد مرتبط با عقود در قانون مدنی را فراه  آورد

 .، تعلیق در منشأ، عقد معلق، امام خمینی، شیخ انراری، فقه امامیه، ققود قراردادهاانشاتعلیق در  :هادواژهیول

 مقدمه 

یخ انرـاری، فقیا تنّیم را شـر  صـحت عقد می تند و عقد معلق را باطر میپیر از شـ یخ انرـاری با تفکیم میان  ؛شـمردنددانسـ ااما شـ و   انشـ
باشد. در میان فقیای متأخر، امام خمینی نظرات شیخ پذیر میامکان  منشأمحال است، ولی تعلیق در   انشا، به این نتیّه رسید وه تعلیق در منشأ

، هر دو قالنیباارا باطر دانســت.  منشــأرا صــحیح و تعلیق در  انشــاانرــاری و همفکرانر را به چالر وشــید و برخلاش ایشــان، تعلیق در 
نظر شده و ایراداتی نظیر انرراش اطلاد ادله و ( وارد شده است، ه منشأو   انشابمرگوار در پاسخ به ایراداتی وه بر نفس تعلیق )اع  از تعلیق بر  

 .اندعمومات صحت عقد، توقیفی بودن اسباب شرعیه و اجماع را ناصواب خوانده

شــود؛ چنین  شــیخ انرــاری معتقد اســت وه ارر شــرعی عقد مطلق، مالکیت اســت و در عقد معلق، پیرو جعر متعاقدین، ارر شــرعی معلق می
ه عال  تکوین و عال  اعتباری را قیا  مع الفارد تعلیقی موجب تأخیر میان سـبب و مسـبب نبوده و صـحیح اسـت. در مقابر، امام خمینی مقایسـ

 .شماردرا محال می منشأدر عال  اعتبار میسور است و از سوی دیگر تعلیق در  انشاداند و معتقد است تعلیق در می
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و عدم صـراقت قانون مدنی در خرـوع عقد معلق شـده اسـت و نبود شفافیت، به طرد عملی   گذارقانونموجب سـردرگمی   نظرهااختلاشاین 
ــت.  این نیـاد و بی ـّامیـده اسـ ــخ مـانـدن نیـاز جـامعـه در این زمینـه ان ــا، تبیین تمـایم آرـار تعلیق در  رونیازاپـاسـ ــأو تعلیق در   انشـ ، همچنین منشـ

 .رسد، امری ضروری به نظر میهاآنسازی ضوابط قاو  بر شفاش

باطر اسـت و  میودامصـحیح و  انشـاو تعلیق در   منشـأاز تعلیق در  میودامشـود وه نظرات امام خمینی بررسـی می  برهیتکدر این مقاله، با  
ها ودام اسـت. در این تحقیق، ضـمن آشـنایی با نظرات فقیا و ققوقدانان درباره عقد معلق، اقسـام تعلیق و مفاهی  دلایر صـحت و بطلان آن

 .گیردآرای امام خمینی مورد واواوی قرار می برهیتکبا  منشأو  انشامرتبط، مبانی صحت و بطلان تعلیق در 

 پیشینه پژوهر .1

وع تعلیق در عقود و تفکیم میان   اموضـ ی نظام  انشـ ت؛ اما بررسـ أ، از دیرباز موردتوجه فقییان امامیه بوده اسـ لله بهو منشـ ویژه پس از مند این مسـ
یخ انرـاری )نظریه یخ انرـاری نقطه عطفی در تبیین   المکاسـب تری یافته اسـت. در میان آرار فقیی، وتاب د( شـکر جدی  1415پردازی شـ شـ

به این   ریتفر ـآیند وه بهقسـاب میای بهامام خمینی ازجمله منابع پایه البیعخویی و   مرـبا  الفقاهه رود. همچنینتعلیق در منشـأ به شـمار می
 .اندموضوع پرداخته

نوشــته ســید عســکری قســینی مقدم   تعلیق در قراردادهاهای معاصــر نیم آرار متعددی پدید آمده اســت. در قوزه وتاب، در عرصــه پژوهر
ــر  و تعلیق در عقود( و  1387) ــطفی محقق داماد ) ش ــید مر ــتند وه با نگاهی فقیی1381تألیف س ــوع -( ازجمله آراری هس ققوقی به موض

ــده و ومتر با رویکردی انتقـادی و تطبیقی مورد تحلیـر قرارگرفتـه طور پراونـده گمارشاند؛ هرچنـد در این آرار، دیدگاه امام خمینی بهپرداختـه شـ
در فقه امامیه و ققود ایران« )قبولی درافشان و قبولی، درافشان،    انشاهایی چون  بازشناسی تعلیق در  است. همچنین در قالب مقالات، پژوهر

اند. ( به بررسـی ابعاد این مسـلله پرداخته1391( و  تحلیلی بر مبانی نظری عقد تعلیقی با رویکردی بر نظر امام خمینی« )روشـن و ورمی،  1392
دی وید بر دیدگاه امام خمینی« )اسـ ا  آن با تأ فایی،  مقاله  تعلیق در انعقاد قرارداد و انفسـ ه نظر 1402نژاد و صـ ( نیم با رویکرد تطبیقی به مقایسـ

و مقاله  عقد معلق و وصــیت   نیهمچن .امام خمینی با ققود انگلیس پرداخته اســت   ،انیســالار  نژاد وبر اندیشــه امام خمینی«)اســدی    دیبا تأ
 خاع با نیاد وصیت تطبیق شده است. طوربه( وه 1403

ان،  علاوه بر این، در قوزه ه عمومی تعیـدات« )وـاتوزیـ اری چون  نظریـ ــتقی ، آرـ ا ریرمسـ ه تحلیـر عقـد معلق از منظر 1379هـای مرتبط امـ ( بـ
وید بر آرای خاع امام -اند، هرچند تمروم اصـلی این آرار بر نظام ققوقی ایران بوده و ومتر به مبانی فقییققوقی پرداخته اصـولی مسـلله با تأ

و واربردهای آن در ققود تّارت«    انشـاخمینی توجه شـده اسـت. همچنین در مّلات تخرـرـی، مقالاتی نظیر  تحلیر ققوقی تعلیق در  
 .اندای از زوایای تعلیق پرداخته( به بررسی پاره1388علیه در فقه، ققود ایران و فرانسه« )یمدانیان، های معلق( و  ویژگی1396زاده،  )قلی

 :رسد وماوان خلأهای میمی در این قوزه وجود داردهای ارزشمند، به نظر میبا وجود این تلاش

شـده و اراپه یانتقاد  ریرصـورت گمارشـی و های پیشـین، دیدگاه امام خمینی در مقایسـه با شـیخ انرـاری عمدتاً بهنخسـت، در ارلب پژوهر
ــتحاله  اجتماع تملیم منّم و ملکیت معلق در  ــان مبنی بر اسـ ــأ، « بهزمانمی دلیر عقلی محوری« ایشـ عنوان مبنای بطلان تعلیق در منشـ

 .وه شایسته است تحلیر نشده است چنان
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  مندنظامصـورت  دوم، نسـبت میان  عال  اعتباریات« در اندیشـه امام خمینی و قاعده اسـتحاله فاصـله میان سـبب و مسـبب، در آرار پیشـین به
 .بررسی نشده و پیوند آن با بحث  رجوع قید به هیلت یا ماده« در اصول فقه مغفول مانده است 

های پیشـین به تبیین  از پژوهر میچی(، ه1402نژاد و صـفایی )هایی به تطبیق نظر امام خمینی با وامن لا در مقاله اسـدیسـوم، با وجود اشـاره
تواند  شـــود )توافق مقدماتی( و چگونه می« در نظام ققوقی امام خمینی دقیقاً به چه نیادی تبدیر میانشـــااند وه  تعلیق در این نکته نپرداخته

 .پاسخگوی نیازهای معاملاتی جامعه بدون افتادن در ورطه تعلیق در منشأ باشد

، از صــراقت وافی در پذیرش یا رد عقد معلق برخوردار نیســت و این ابیام عمدتاً ناشــی از 1۹0و   1۸۹چیارم، قانون مدنی ایران با وجود مواد 
تواند راهگشـای آنکه تبیین این تفکیم میققوقی پیشـین اسـت؛ قال-و تعلیق در منشـأ در آرار فقیی  انشـاعدم تفکیم روشـن میان تعلیق در 

 .گذار باشدقانون

ــر بـا تک ــا ، مقـالـه قـاضـ )تبیین   تحلیـر عقلی گیری از روشو نیم بیره انتقـادی-تحلیلی امـام خمینی و بـا رویکردی البیع  وتـاب  برهی ـبر این اسـ
ووشــد تا برای نخســتین بار این پرســر بنیادین را )رجوع قید به هیلت(، می تحلیر اصــولی اســتحاله اجتماع تملیم منّم و ملکیت معلق( و

خ گوید وه ت، درقال پاسـ أ محال اسـ ت تعلیق به منشـ اتعلیق در  وهیچرا بازگشـ ت  انشـ روری اسـ بدین ترتیب،  .در عال  اعتبار ممکن و بلکه ضـ
ــفـه اعتبـاریـات و فقـه و اراپـه راهکـار عملی بـه قـانون گـذار(  این پژوهر از جیـات متعـدد )تحلیـر عقلی مبـانی امـام خمینی، تبیین پیونـد میـان فلسـ

 .و نیاد عقد معلق را از میّوریت خارج سازد موردهیبوده و درصدد است تا از تکرار مکررات پره نوآوری دارای

 ماهیت عقد معلق .2

 :شوی از عقد معلق و مفاهی  مرتبط آشنا می گذارقانوندر این فرر با تعریف 

 عقد معلق در قانون مدنی .1-2

(. 597، ع.5تا، ج واژه  تعلیق« در لغت به معنای آویختن، آویمان وردن چیمی را به چیمی و متعلق گردانیدن تعبیر شـده اسـت )دهخدا، بی
ــینی مقدم،  ازنظر ــد )قس ــف یا امر دیگری باش ــر  یا وص ــته و منو  به تحقق ش ــت از اینکه تحقق عقدی وابس ، 1387ققوقی نیم عبارت اس
 .(28ع.

ــت وه قانون مدنی بیان می  189ماده   ــب آن   تأریردارد:  عقد منّم آن اس ــا  برقس ــد  انش و الا معلق خواهد بود«. با   موقوش به امر دیگری نباش
خم می ی این ماده مشـ ت از عقدی وه بررسـ ب آن    تأریرگردد وه تعلیق در برابر تنّیم قرار دارد و عقد معلق عبارت اسـ ا  برقسـ موقوش به   انشـ

ــد. این تعریف از بیان فقیایی   ــدهاقتبا امر دیگری باش ــته ش ــت وه عقد معلق را عقدی دانس اند وه عاقد، ارر عقد را معلق بر چیم دیگری  اس
 .(227، ع.1417مراری، قسینی نماید )

صـحت و بطلان عقد معلق نیم سـکوت ورده اسـت   ۀو منشـأ قاپر به تفکیم نشـده و دربار  انشـامیان تعلیق در  گذارقانونوه  اعتقاددارندبرخی  
ــان  )قبولی   ــان،  قبولی ودرافش ــد 80، ع.1392  درافش ــته، هرچند وه قر (. برخی نیم معتقدند قانون مدنی هرگونه تعلیق در عقد را مبطر دانس
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د )محقق داماد،   ت در ماده 187، ع.1365منّم باشـ حیح  184(. دوتر قنواتی معتقد اسـ مار عقود صـ ده ذورقانون مدنی، عقد معلق در شـ  شـ
 (.212ع.، 1379است )قنواتی، 

ــاقب هر   ــی تعریف ممبور می ینظرص ــت، با بررس ــوع تعلیق پی بردوه تعریفی از عقد معلق اراپه ورده اس ــان در خر زیرا   ؛توان به نظر ایش
و همچنین اسـت در خرـوع تعریفی   خواهد بود انشـارا صـحیح بداند، تعریفر از عقد معلق همان تعریفر از تعلیق در  انشـاهروس تعلیق در 

« وه در تعریف گنّانده انشـانیسـت. از واژه  قسـب   مسـتثنانیم از این قاعده   گذارقانونونند.  وه قاپلان به صـحت تعلیق در منشـأ اراپه می
عقد    تأریراسـت،   شـدهواقعزیرا بنا بر انشـاپی وه  ؛منتفی اسـت   انشـااسـت؛ پس دیگر تعلیق در   شـدهواقع  انشـاگردد وه شـده اسـت، معلوم می

ت.  أ اسـ ت. این تعریف برابر با تعلیق در منشـ اً تعلیق در  گرید عبارتبهموقوش بر امر دیگری اسـ اسـ ا، اسـ از عقد معلق   گذارقانوندر تعریف   انشـ
 .(118، ع.1396زاده، قلیر. ک. به: گنّد )برای دیدن نظر مخالف نمی

اگر بخواهی  تعریفی اراپه ونی  وه شــامر انواع عقد معلق گردد، آن تعریف این اســت: عقد معلق، عقدی اســت وه قســب مورد، تحقق و یا 
 ــ  تـأریر ـّاوـهامـا   ؛دآن موقوش بر امر دیگری بـاشـ ــتی ، تعریف زیر بـه نظر بـا مـاهیـت عقـد معلق  ازآن ــأ نیسـ ــحـت عقـد بـا تعلیق در منشـ قـاپـر بـه صـ

الحرـول نموده اسـت و در وه ایّاد عقد را معلق به امری ممکن  سـازگاری بیشـتری دارد:  توافقی اسـت در خرـوع مقدمات تشـکیر عقد
 «.الاتباع است مقام قانونی آنان لازمعقد موجودیت یافته و برای طرفین و قاپ  عنوانبهعلیه، بدون نیاز به اقدام دیگری، صورت تحقق معلق

ری رتبه  206گوید:  پژو برای نمونه: پدری به فرزندش می راسـ ر قبول میآلبالویی مال تو، اگر در ونکور سـ ود« و پسـ د شـ وند. در ات زیر صـ
ت.   قرارگرفته  موردتوافقاینّا آنچه  ت، توافق ابتدایی اسـ ر ، قابلیت تبدیر  طرفین نیادی را ایّاد ورده  درواقعاسـ ول شـ ورت قرـ اند وه در صـ

اش زیر صــد شــود، دیگر نیازی به اقدام جدیدی نیســت و عقد محقق شــده و مالکیت نیم بلافاصــله منتقر به یم عقد را دارد. اگر پســر رتبه
 .شوند، سبب و مسبب با ه  ایّاد میگرید عبارتبهگردد. می
 

 انشادر  قیتعل .2-2

(. 67، ع.1377شـود )شـییدی،  می  انشـااراده    ۀلیوس ـبه، قروت اراده در جیت ایّاد عقد تعریف شـده اسـت و منشـأ، آن چیمی اسـت وه انشـا
(. 26، ع.1387زاده، آن اسـت وه عقد در معنای مرـدری به تحقق امری در خارج مووول گردد )قاسـ   انشـامقرـود از تعلیق عقد در مرقله 

معلق به  انشــاشــود و شــود یا ایّاد نمیمعلق به معنای تعلیق در ایّاد عقد اســت. منتقدان اعتقاد دارند وه عقد یا ایّاد می انشــا،  گرید انیببه
 .گیرددانند. این امر در جای خود مورد بررسی قرار میرا باطر می انشامعنای نیستی و عدم است. بر همین اسا ، تعلیق در 

 تعلیق در منشأ. 3-2

(. طبق  54، ع.1387وه همان مقرـود منشـی اسـت )قسـینی مقدم،    و ایّاد ورده اسـت   انشـاآن را  وننده  انشـامنظور از منشـأ، چیمی اسـت وه 
ــر از عقد در همان قال عقد موجود می ــت وه ارر قاص ــأ آن اس ــود، اما به علت نحوه مذاورات طرفین نظر دوتر لنگرودی، تعلیق در منش ش

و زوال آن نقم، بسته به پیدایر عامر یا عوامر جدید است؛ عامر جدیدی وه اگر پیدا و محقق شود، نقم آرار ناشی از  است ناقم   طوربه
اســت وه دوتر   یمیراه گر ایّاد ارر ناقم،    .(15، ع.1378،  جعفری لنگرودیرود )شــود، یعنی تعلیق آن عقد از بین میبیع اول برطرش می
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ــالنگرودی در برابر این ایراد وه نباید میان   ــوابی این   انش ــت. ناص ــله افتد، برگمیده اس ــأ فاص در جای خود مورد واواوی قرار ، میراه گر و منش
 .گیردمی

 علیهمعلق. 4-2

ــت معلقرا عـامـر یـا عواملی  ــرایط معلقوـه اررگـذاری عقـد موقوش بـه پیـدایر آن اسـ ــول علیـه، آتی، ریرقطعی و محتمـرعلیـه گوینـد. شـ الحرـ
ــده ــر  در معلق ذورش ــحت ش ــرایط ص ــت. همچنین رعایت ش ــد  اس ــای عقد و مّیول باش ــت؛ یعنی نباید مخالف مقتض علیه نیم المامی اس

، 1388فایده نبودن و جمء اروان عقد نبودن نیم از دیگر شـرایط آن ذور شده است )یمدانیان، جیر آن به عوضـین سـرایت وند(، بی  وهینحو به)
 .(156ع.

ت،   اع یافته اسـ حت عقد و مفیوم عقد اخترـ یاری به تعلیق بر صـ علیه باید قادره ققوقدانان اعتقاد دارند معلق وهیدرقالدر فقه، مباقث بسـ
وید بیخارجی باشـد وه تحقق آن دسـت  رایط صـحت عقر را تأ ل  نباشـد و تعلیق به شـ تهفایدهو  میان طرفین مسـ اند و ای بر اجرای قانون دانسـ

 .(384، ع.1379دانند )واتوزیان، الوقوع را اساساً تعلیق واقعی نمیتعلیق بر امری محقق

 انشامبانی بطلان و صحت تعلیق در  .3

اند. در ادامه، ضــمن بیان عمده ایرادات ممبور، هســتند، ایراداتی بر صــحت آن برشــمرده انشــافقیا و ققوقدانانی وه قاپر به بطلان تعلیق در 
 :شوداند، آورده میبه آن ایرادات بیان داشته انشاپاسخی وه قاپلان به صحت تعلیق در 

 شرطیت جمم در صحت عقود .1-3

ــحت عقد می ــر  ص ــت وه تعلیق با جمم در قال فقیای متقدم تنّیم را ش ــتند. از آن جمله، علامه قلی معتقد اس ــادانس منافات دارد. به   انش
ــت؛  ــحت عقد اس ــر  ص ــان، جمم ش ــت ) رونیازااعتقاد ایش ــرطی معلق ونند، عقد باطر اس ، 1414قلی، علامه  اگر متعاقدین عقد را با ش

رایط عقد این اسـت وه متعاقدین با جمم، قرـد خود را گرید عبارتبه(.  252ع. ا، یکی از شـ ای متعاقدین بدون   وهیدرصـورتنمایند و   انشـ انشـ
 .(218، ع.1387گردد )قسینی مقدم، جمم باشد، عقد باطر می

معتقدند اجماع محرر و منقول   العناوین الفقییهفخرالمحققین، شیید رانی و میر عبدالفتا  مراری در  آنگاهسید مرتضی، سپس شیخ طوسی، 
نیم در موارد متعددی بر اعتبار تنّیم به اجماع اســتناد ورده و هر دو قســ     جواهربر شــر  تنّیم در عقود و ایقاعات دلالت دارد. صــاقب  

 .(202، ع.1387قسینی مقدم، اجماع را در آن محقق دانسته است )

شــود. علیه قاصــر میمعلق قاصــر اســت، با این توضــیح وه جمم در صــورت قرــول معلق انشــااما امام خمینی معتقد اســت وه جمم در 
ــت مثالعنوانبه ــر اسـ  ، ع.1376،  قدیری)، در عبارت  اگر زید آمد، او را اورام ون«، بعد از آمدن زید، اورام او واجب و جمم نیم قاصـ

اند بر اســا  اقتضــای عقر بوده و با بررســی نظرات ایشــان در خرــوع اجماع بر شــرطیت تنّیم نیم ایشــان معتقدند آنچه قدما گفته(.  221
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(. از سوی دیگر، شیخ انراری نیم به دلیر مخالفت شیخ طوسی 221ع. ،1376،  قدیریشـود وه اجماعی صورت نگرفته است )مشـخم می
 .(169، ع.1415داند )انراری، و شیید اول، اجماع اع  از محرر و منقول را ناتمام می

د، قتی اگر جمم در به نظر می ارسـ ت و در مقابر تردید قرار می  انشـ حت عقد بدانی ، جمم به معنای قطعیت اسـ ر  صـ در  آنکهقالگیرد. را شـ
ــول معلق ــورت قر ــول عقد در ص ــایت قطعی خود را مبنی بر قر ــد و رض علیه ابراز عقد معلق، طرفین عقد هیچ تردیدی ندارند، بلکه قر

منّم صـورت گرفته   صـورتبهزیرا ابراز اراده    ؛رسـدقرـد جدی مبنی بر انعقاد معامله ندارند، صـحیح به نظر نمی ،اند. این ایراد وه طرفینداشـته
وه طرفین قرـول عقد را تحت شـرایط معینی اراده ونند، به معنای نداشـتن قرـد گردد. اینعلیه، عقد واقع میاسـت و پس از قرـول معلق

 .جدی یا نداشتن قطعیت نیست، بلکه اقتضای اصر آزادی اراده و نیاز سود مسلمین است 

 
 انشامحال بودن تعلیق در  .3-2

وه در عال  تکوین یم شــیء یا موجود اســت یا موجود نیســت، در عال  اعتبار نیم چنین اســت و   گونههمانمعتقدند،   انشــامنتقدان تعلیق در  
ــا ــت بـا تعلیق منـافـات دارد ) انشـ ـّاد اسـ ــییـدی،  66تـا، ع.؛ خویی، بی253، ع.1418نـاپینی، رروی وـه بـه معنـای ای ؛ 75، ع.1377؛ شـ
ان معتقدند  28، ع.1387زاده،  قاسـ  ا(. ایشـ ت از ابراز مافی انشـ االضـمیر؛ یعنی  در عال  اعتبار عبارت اسـ وننده مقرـود خود را با ولمه یا انشـ

کار می یله دیگری آشـ ت، با گفتن  یم لیوان آب بده« مقرـود خود را لفظ یا هر وسـ ی وه خواهان یم لیوان آب اسـ ازد. برای نمونه، وسـ سـ
، فرضـی انشـاونند و در صـورت می انشـاورده اسـت. در عال  قرارداد و تعیدات نیم، متعاقدین با انعقاد عقد یا ایقاع، مقرـود خود را   انشـابیان و 

توان از صـحت و بطلان (. تا زمانی وه قراردادی در عال  خارج به وجود نیاید، نمی54-55، صـم.1387برای تعلیق نیسـت )قسـینی مقدم،  
یا شـود  شـیء یا ایّاد می چراوهبه معنای ایّاد اسـت و عقلًا محال اسـت ایّاد شـیء بر امر دیگری معلق گردد؛   انشـازیرا   ؛آن سـخن گفت 

 .(66تا، ع.خویی، بیشود )ایّاد 

دارد وه آنچه عقلًا امتناع دارد، ایّاد تکوینی اســـت؛ مقایســـه عال  اعتباری با عال  تکوینی دارای امام خمینی در پاســـخ به این ایراد بیان می
ــول امری در خارج نمی ــت و ما هیچ مانعی در ایّاد ملکیت معلق بر قر ــکال عقلی اس  ــ،  1376،  قدیریبینی  )اش (. اخیراً 218-219.مص

. ایشـان اندوردهدر ققود انگلیس در خرـوع ماهیت عقد معلق مقایسـه  شـدهمطر با برخی نظرات  خمینی را برخی ققوقدانان، نظرات امام
ضـمن بیان نظر لرد دنین  وه اهیار داشـته اسـت  گاهی شـر  مقدم بر تشـکیر قرارداد اسـت، یعنی آن شـر  باید واقع شـود تا قراردادی منعقد 

یده ااند وه امام خمینی قاپر به صـحت تعلیق در  گردد«، به این نتیّه رسـ أ را مردود می انشـ تند و تعلیق در منشـ باهت با هسـ مارند. این نظر شـ شـ
ــتان دارد ــحت تعلیق در  ؛نظر لرد دنین  در ققود انگلس ــازیرا با ص ــول معلقانش علیه هیچ توافقی وجود ندارد و پس از تحقق  ، پیر از قر

 .(5، ع.1402، ییصفانژاد و گردد )اسدیعلیه است وه این توافق موجود میمعلق

علیه و بدون انّام اقدام دیگری،  شـود توافقات مقدماتی اسـت؛ توافقاتی وه در صـورت قرـول معلقواقع می  انشـا، آنچه مورد انشـادر تعلیق در 
ــود رـایی طرفین متعـاملین می ـّاد عقـد و مقرـ ــت وـه میمنّر بـه ای ــای گردد. این ویژگی عـال  اعتبـار اسـ ــر، اقتضـ توان برای رفع قواپج بشـ

 .الحرول موجودی اعتباری را بنیان نیاد وه تحت شرایط توافق شده ایّاد شودممکن
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اتید ققود، با انتقاد از گروهی وه به جیت اعتباری بودن و تفاوت اهای عال  تکوین و عال  اعتبار قاپر به صـحت تعلیق در اما یکی از اسـ  انشـ
وه در مقام   طورهمانپندارد. ، اموری را ممکن شـمرد وه عقر سـلی  آن را محال میانشـادارد: نبایسـتی به بیانه اعتباری بودن اند، بیان میشـده

ااعلام امری وه وقوع یافته، نفس اخبار را نمی اخت، در امور انشـ خم ولامی بگوید و یتوان منو  به امر دیگری سـ ی نیم ترـور قالتی وه شـ
 .(385، ع.1379، ولی ترور تعلیق در منشأ بسیار ساده است )واتوزیان، دشوار است  سازد شر  بهمدلول آن را معلق 

پذیر پذیر اسـت، بلکه در عال  تکوین نیم چنین امری امکانمعلق امکان  انشـادر عال  اعتبار   تنیانهزیرا    ؛نیسـت رسـد ایراد ممبور وارد به نظر می
شود. فرضی ها انفّاری مییب قاصر میخطر هسـتند، ولی با ترویب آنبی  ییتنیابهاسـت. چند نوع عنرـر شـیمیایی مایع را در نظر بگیرید وه 

به دقیق از بالای دو تپه مّاور به سـمت پایین جاری می ها، شـود وه در صـورت ترویب آنرا در نظر بگیرید وه هر یم از این عناصـر، با محاسـ
ود و انفّاری مییب ر  میبمبی ایّاد می اال این اسـت: این دو شـخرـی وه هر یم از بالای تپه، بخشـی از این عناصـر را به شـ دهد. قال سـ

اند؟ اگر پاسـخ  بلی« اسـت، در قال قاضـر انفّاری اند، آیا بمب و انفّاری ایّاد وردهمحر را ترک ورده  بسـاچهاند و پایین روانه سـاخته
صـورت نگرفته اسـت؛ پس تا قبر از قرـول ترویب، بمبی سـاخته نشـده اسـت. پس اگر بمبی سـاخته نشـده اسـت، تکلیف انفّاری وه ممکن 

پذیر نیســت، بگویید در ونار محر گویند ایّاد معلق در عال  تکوین امکاناســت تا ســاعتی دیگر ایّاد شــود چیســت؟ به اشــخاصــی وه می
زیرا درسـت اسـت وه اونون بمبی ایّاد نشـده اسـت، ولی در صـورت تحقق شـر  و قرـول   ؛ونند؟ قطعاً خیرترویب منتظر بمانند؛ آیا چنین می

از اینکه شـاید باران ببارد و ترویب را   نظرصـرشالحرـول اسـت. شـود. ممکن اسـت ایراد شـود وه این یم امر محققترویب، انفّار قاصـر می
اتوان باشـد و میپذیر میبه ه  بمند یا باد شـدیدی مانع ترویب شـود، موضـوع بحث این اسـت وه ایّاد معلق امکان  محضبهمعلق نمود وه    انشـ

 .و منشأ بلافاصله ایّاد شوند انشاعلیه، قرول معلق

های عقد؛ یعنی تعلیق در ایّاب یا تعلیق در قبول یا تعلیق یعنی تعلیق در پایه  انشـانظر دیگری وه اخیراً مطر  شـده اسـت این اسـت وه تعلیق در 
 درواقعهای  به رمن معین متعلق به تو باشــد«، او گوید:  اگر در ونکور قبول شــدم، وتابدر هر دو. وقتی شــخرــی به همکلاســی خود می

علیه، ایّاب ممبور را قرـول معلق  محضبهتواند  علیه باقی بماند، مشـتری میدهد و این ایّاب اگر تا قرـول معلقایّابی معلق را انّام می
 .(105، ع.1396زاده، ها را تراقب وند )قلیوه در آن لحظه به ایّابی منّم تبدیر شده است، قبول ورده و وتاب

ـّاب معلق را نمی ـّاب  این نظر دو ایراد دارد: اول اینکـه ای اً ای ــت و قطعـ عنوان عقـد نـدارد. دوم اینکـه،   ییتنیـابـهتوان مترادش عقـد معلق دانسـ
علیه، بدون نیاز به اقدام دیگری قاصــر قرــول معلق  محضبهعقد معلق آن اســت وه  آنکهقالایّاب معلق پس از تحقق نیاز به قبول دارد،  

 .تفاوت ماهیتی دارد انشاشود. لذا ایّاب معلق با تعلیق در می

 
 انشاپذیرش تعلیق در  . مبنای 4

مباقث زیادی پیرامون آن مطر  شـده اسـت، این اسـت وه رجوع قید به هیلت اسـت یا ماده؟  انشـاموضـوعاتی وه در خرـوع تعلیق در  ازجمله
اقاپلان به بطلان تعلیق در  ت، نتیّه این می؛  دانند، رجوع قید را به ماده میانشـ ود وه وجوب در قین زیرا اگر بگویی  این قید برای ماده اسـ شـ
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اگر بگویی  شـر  برای هیلت اسـت، پیر از تحقق این شـر ، وجوبی در وار  ؛ وفعلیت دارد، ولو اینکه هنوز شـر  محقق نشـده باشـد  انشـا
 .نیست و باید این شر  محقق شود تا وجود محقق گردد

از   تبعبهرجوع قید به ماده یا هیلت، نماعی اسـت وه سـردمداران آن محقق خراسـانی و شـیخ انرـاری هسـتند. در میان فقیای متأخر، امام خمینی  
 .است از شیخ انراری قاپر به رجوع قید به ماده  تبعبهالله خویی محقق خراسانی قاپر به رجوع قید به هیلت است و آیت 

اطرفداران امکان تعلیق در  تهانشـ ت معطوش داشـ ول فقه اسـ رو  وه از مباقث اصـ یح وه واجب به انواع ، بحث را به واجب مشـ اند. با این توضـ
. واجب مطلق آن اسـت وه وجوب آن مشـرو  به شـرطی نباشـد، ولی هاسـت آنشـود وه واجب مطلق و مشـرو  یکی از مختلفی تقسـی  می

وه وجوب در واجب مشـرو  معلق بر شـر  اسـت، در عقود معلق نیم   گونههمانواجب مشـرو  آن اسـت وه وجوبر مشـرو  به شـر  باشـد.  
(. البته قاپلان به رجوع شـر  به ماده خود اذعان دارند 84، ع.1392،  درافشـان  انشـای عقد معلق بر تحقق شـر  اسـت )قبولی درافشـان و قبولی

 .(272، ع.1، ج 1386هاهر از قیود هیلت است )آخوند خراسانی،  برقسب وه فی  عرفی و متبادر از هاهر جمله شرطیه آن است وه شر  

قیود واجب اسـت.  ۀقیود را تحرـیر ونی  و عملًا دیگر واجب مشـروطی نیسـت و تحرـیر هم  ۀگرداند؛ فلذا باید همشـیخ قیود را به ماده برمی
 .(15/1/1391شود )سبحانی، قوزه واجب مشرو  از واجب مطلق جدا می یراقتبهولیکن در رجوع قید به هیلت، 

پیر از آنکه قید تحقق پیدا   ّهیدرنتالله خویی و شیخ انراری تمامی قیود و شرایط مربو  به ماده است و ماقرر بحث اینکه، طبق نظر آیت 
اســـت وه به ماده   یاگونهبهفعلیت رســـیده اســـت. امام خمینی معتقد اســـت طبیعت برخی قیود   ۀوند، وجوب فعلیت دارد و قک  به مرقل

لازم المقدمه  و اگر شـر  متأخر باشـد، تحرـیر ذی لازم نیسـت المقدمه گردد. در رجوع قید به هیلت، اگر شـر  مقارن باشـد، تحرـیر ذیبرمی
 وهیمادامو  (  313-315.م، ص1423،  سبحانی)المقدمه و تحریر آن لازم است  التحریر باشد، ذی. در رجوع قید به ماده نیم اگر لازماست 

الله فاضـر لنکرانی از قول مشـیور نقر ورده اسـت (. آیت 18، ج 1380رسـد )فاضـر لنکرانی، آن قیود تحقق پیدا نکند، آن قک  به فعلیت نمی
و نوعاً شـر  مقارن شـایع اسـت و شـر  متأخر اسـتثناسـت.   شـود: شـر  مقارن و شـر  متأخرت به دو صـورت ترـویر میلوه در قیود راجع به هی

، 1378، فاضــر لنکرانیالتحرــیر اســت )التحرــیر وه نوع شــایع آن لازملازم  ریو رالتحرــیر لازم :قیود راجع به ماده ه  دو صــورت دارد
 .(198ع.، 1378فاضر لنکرانی، ،  القیود علی قسمین، قسٌ  یرجع الی الماده و قسٌ  یرجع الی الییله« )گرید عبارتبه(.  200-201صم.

ــت وه به هیلت برمی  برخلاشنتیّه اینکه،   ــیور، طبیعت برخی قیود به نحوی اس ــیخ و طبق نظر مش ــر  محقق نظر ش گردد و تا زمانی وه ش
توان از آن داشـته و می  انشـاشـود. این مطلب تشـابه بسـیاری با تعلیق در گردد و با تحقق شـر ، وجوب قاد  مینشـود، وجوب قاد  نمی

 .گرفت  انشاوقدت ملاک جیت صحت تعلیق در 

 مبانی صحت و بطلان تعلیق در منشأ .5

شــود. در ادامه، گیرد و دلایلی وه دلالت بر بطلان آن دارد بیان میقرار می  یموردبررس ــدر این فرــر، مبانی صــحت و بطلان تعلیق در منشــأ  
 :شوداند، آورده میهایی وه قاپلان به صحت آن اهیار داشتهپاسخ

 ایّاد فاصله میان سبب و مسبب. 1-5
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اع  وارد شـده اسـت و بدین معناسـت وه اگر عقد )وه سـبب اسـت( ایّاد شـود، منشـأ )وه مسـبب   صـورتبهاین ایرادی اسـت وه بر عقد معلق 
 .باشدو منشأ نیم محال می انشااست( بلافاصله باید ایّاد شود و چون ایّاد فاصله میان سبب و مسبب محال است، فاصله میان 

علیه معلق و قرـول معلق  انشـاای میان دهد وه هیچ تأخیر و فاصـلهپاسـخ می  انشـاامام خمینی در خرـوع ایراد مطر  شـده نسـبت به تعلیق در 
وجود ندارد و تضــاد ترــور شــده مبتنی بر وجود و فقدان در زمان واقد اســت  انشــاعلیه و منّم شــدن  در عال  خارج، بعد از قرــول معلق

م.1376،  قدیری) ته218-219، صـ تناد جسـ ان به دلایر دیگری اسـ أ، ایشـ وع ایّاد (. ولیکن در خرـوع بطلان تعلیق در منشـ اند و در خرـ
رسـد ایّاد فاصـله میان سـبب و مسـبب دلالت بر بطلان عقد با تعلیق در منشـأ اند. به نظر میفاصـله میان سـبب و مسـبب اعلام نظری ننموده

توانی  میان ترـور و ترـویر ای ، یعنی ترـویر آن چیم در ذهن ما ایّاد شـده اسـت و نمیزیرا زمانی وه ما چیمی را در ذهن ترـور ورده ؛دارد
ونی ، منشــأ آن همان لحظه   انشــاذهنی خود قاپر به تفکیم شــوی . در عال  اعتبار نیم به همین صــورت اســت؛ اگر عقدی را در عال  اعتبار  

 .ایّاد شده است 

و ایّاد سـبب،   انشـا  محضبهارر شـرعی متناسـب با آن( اسـت و )سـبب و علت برای قرـول مسـبب    ،نقر شـده اسـت وه عقد جواهراز صـاقب  
 ،» عْقْود  الا فْوا ب  وا ف خواهد نمود و قسـب اطلاد آیه   ب مسـبب نیم باید قاصـر شـود. اگر مشـرو  و معلق به چیمی باشـد، مسـبب از سـبب تخلز

 .(170، ع.1415و ایّاد سبب، مسبب باید قاصر شود )انراری،  انشا محضبه

 .گیردگردد و مورد بررسی قرار میاند وه هر یم به تفکیم بیان میهای متعددی بیان داشتهدر پاسخ به این ایراد، فقیا و ققوقدانان پاسخ

 
 مقایسه عال  طبیعت و عال  اعتباریات. 5-1-1

در پاسـخ به ایراد فاصـله میان سـبب و مسـبب، چنین اعلام نظر شـده اسـت وه ضـرورت ترتب مسـبب بر سـبب، مربو  به امور تکوینی و اسـباب و 
بب  ت وه به اراده طرفین مسـ ت و محتمر اسـ ت، الماماً قواعد طبیعی قاو  نیسـ ت. در عال  ققود وه عال  اعتباریات اسـ های عال  طبیعت اسـ

 .(296، ع.1415عمر ققوقی وه نیاز معاملاتی افراد را برطرش سازد، محقق شود )انراری،  هرگونهفاصله پیدا وند و  انشاعقد، منشأ از 

پذیر است و برطرش  توان چنین ایراد ورد وه اگر در عال  اعتباریات فاصله افتادن میان سبب و مسبب امکاندر خروع نظر شیخ انراری می
ــحبت از تعلیق در  ــت، چرا زمانی وه ص ــاوردن نیاز معاملاتی افراد جامعه توجیه این نظر اس ــت، باید قواعد عال  تکوین در اعتباریات    انش اس

 .یست ن قبولقابررعایت شود؟ این برخورد دوگانه از ایشان  موموبه

سـوره  82خلق شـده اسـت. قسـب آیه    یتعالیبارذات   ۀاز سـوی دیگر، فقه ما برگرفته از شـریعت و قرآن مبین اسـت و وجود عال  تکوین به اراد
کْونْ«؛  یب هْ وْنا فب قْولب لبـ نا یب ا  ب لًـ یا ــب ادب شـ رب ا  ب ذب رْهْ م  ما ا  ب مبـ ن  ــین:  م  درنـ  گویـد  بـاش« پس بیچون بـه چیمی اراده فرمـایـد، وـارش این بس وـه می یـاسـ

رسد عال  . در عال  اعتبار نیم چنین است؛ زمانی وه وجود چیمی را اعتبار ونی ، ارر آن بلافاصله ایّاد شده است. به نظر می«شودموجود می
توان مخترــات عال  اعتبار را با وقدت ملاک و برداشــت از ولام خداوند ترســی  نمود. بر این تکوین برای خداوند، عال  اعتبار اســت. می

پذیر نیسـت؛ فلذا عقلًا فاصـله افتادن میان سـبب و وه عقدی را ایّاد ونی  و بلافاصـله ارر آن را ایّاد نکنی ، امکاناسـا ، در عال  اعتبار این
 .مسبب محال است 
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 مطلق ملکیت .2-1-5

أ به ایراد فاصـله افتادن میان سـبب و مسـبب دادهیکی دیگر از پاسـخ اند،  مطلق ملکیت« اسـت. ایشـان ملکیت هایی وه طرفداران تعلیق در منشـ
دهقاصـرگویند با ایّاد عقد معلق، ملکیت اند و میرا به معلق و منّم تفکیم ورده ر    صـورتبهاما   ؛شـ ت و اگر شـ ده اسـ معلق قاصـر شـ

توان گفت ارر مطلق بیع، شـود. ایشـان معتقدند اگر مراد از مسـبب، ارر شـرعی یعنی ربوت ملکیت اسـت، نمیقاصـر شـد، ملکیت نیم منّم می
ــت. ادله وجوب وفای به عید،   ــت، بلکه ارر بیع، مطلق ملکیت اس ــرشملکیت منّم اس ــتگی به نحو از منّم یا معلق بودن آن  نظرص  هها، بس

ــت؛ در عقد منّم، وجوب وفا منّم و در عقد معلق، وجوب وفا بعد تحقق آن ها در عال  خارج دارد. وجوب وفای به عقد تابع ویفیت آن اس
 .(170، ع.1415؛ انراری، 68تا، ع.علیه است )خویی، بیاز قرول معلق

ــت این تفکیم چه مبنایی دارد.  ــت و معلوم نیس ــرعی« و  مطلق ملکیت« خویی نیم قابر انتقاد اس ــورتتفکیم ارر عقد به  ارر ش  وهیدرص
است، ولی ارر شرعی ندارد، این مطلق ملکیتی وه منتقر   شدهقاصرعلیه قاصر نشود و قاپر باشی  وه عقد محقق شده و مطلق ملکیت معلق

ت؟ آیا  ت به چه معناسـ ده اسـ ت یا خیر؟ به نظر می  ت یدرنیاشـ ده اسـ رعی و مطلق ملکیت، پایه مالکیت منتقر شـ د این تفکیم میان ارر شـ رسـ
 .رساندعلمی و واربرد عملی نداشته و ما را به مقرود نمی

 ارر ناقم عقد معلق .3-1-5

گردد و بعد از از تعلیق آرار عقد یا همان منشــأ این نیســت وه آرار در قین عقد ایّاد نمی  گذارقانونیکی از ققوقدانان معتقد اســت منظور  
شـود و از محالات اسـت(. بلکه آرار عقد در قین عقد ایّاد  و منشـأ می انشـاگردد )وه این امر موجب فاصـله میان  علیه قاصـر میقرـول معلق

 (.15، ع.1378لنگرودی، شود، ولیکن دارای نقری است وه زوال آن نقم بسته به پیدایر عامر جدید است )جعفری می

ــول معلق ــت طبق این نظر باید بگویی  با عدم قر ــیده اس ــأ به ومال نرس ــت   رشیپذقابراما این توجیه نیم    ،علیه، منش ــان  ؛نیس زیرا باید از ایش
ر ، همین وودک نابالا را  ت بعد از عدم قرـول شـ انخواسـ ت«.   به ما نشـ نید وه  فوت ورده اسـ رشدهند. اقتمالًا خواهید شـ از این   نظرصـ

ــود ایراد، مگر می ــاشـ ــپس همان ارر ناقم نیم ولًا از بین برود؟ در اینّا تکلیف    انشـ ــاوامر و بالا، ارر ناقم ایّاد وند و سـ وامر چه  انشـ
ود؟  می ول معلقّهیدرنتشـ اعلیه، ، این ادعا وه با عدم قرـ ت   انشـ  رشیپذقابرعقلی   ازنظرولی هیچ ارری از آن وجود ندارد،   ؛وامر موجود اسـ

 .نیست 

 ایّاد عقد در عال  ربوت .4-1-5

ت در عقد معلق، عقد در عال  ربوت موجود می دن در عال  اربات، منو  به یکی دیگر از ققوقدانان معتقد اسـ گردد، منتیی برای دارای ارر شـ
داند، این نظر، عقد معلق را پیر از قرـول شـر  در عال  ربوت موجود می ازآنّاوه(.  58، ع.1379)خوپینی،   اسـت تحقق امر مورد تعلیق  

ــت، اربـات را مرقل ـ گـاهی از وجود چیمی می  ۀجـای ایراد دارد. در تعریفی وـه مطیری از ربوت و اربـات اراپـه ورده اسـ دانـد و ربوت را عل  و آ
و اربات  نفسـه و ورای ترـورات اسـت ، ربوت مقام شـیء فیگرید عبارتبهداند.  تحقق و تقرر آن در هرش وجودی خود، قسـب واقع می  ۀمرقل

 .(263، ع.17، ج 1380مقام شیء برای ما است )مطیری، 
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تنبا  میّهیدرنت علیه، ارر عقد در ققیقت وجودی خود موجود اسـت، ولی برای ما شـود این اسـت وه پیر از تحقق معلق، آنچه از این نظر اسـ
توان قاپر علیه نمیربوت نیم پیر از تحقق معلق  ۀرسـد در مرقلشـود. به نظر میاربات نشـده اسـت و پس از قرـول شـر ، برای ما نیم اقراز می

 .یست ن رشیپذقابربه وجود ارر عقد بود. ارر عقد یا موجود است یا موجود نیست؛ این ادعا وه  موجود است ولی اقراز نشده است« 

 وامر بدون منشأ انشاترور . 2-5

وامر محقق شـده اسـت و تنیا منشـأ معلق شـده اسـت. سـاالی وه از ایشـان داری  این   صـورتبه  انشـاقاپلان به صـحت تعلیق در منشـأ معتقدند وه 
شـده اسـت وّاسـت؟  انشـاتام  صـورتبهو ایّاد موجود اعتباری تماماً واقع شـده اسـت، با عدم تحقق شـر ، آن موجودی وه   انشـااسـت وه اگر 

نیسـت. در عقد بیع، یا مالکیت منتقر شـده اسـت یا نشـده اسـت؛   ترـورقابربدون منشـأ    انشـاوامر فاقد هیچ ارری باشـد؟ عقلًا    انشـاشـود  مگر می
گاه هیچ درواقعمنّر به انتقال مالکیت نشـود،  ت یدرنیااگر مالکیت منتقر شـده اسـت، عقد تام و صـحیح اسـت. در نقطه مقابر، عقد بیع اگر 

شــود، خلاش مقتضــای ذات عقد و محکوم به   انشــامحقق نشــده اســت. عقد بیع وه ارر آن انتقال مالکیت اســت، اگر بدون انتقال مالکیت 
ایّاد عقد اســت، اما   ۀمنملبهمحقق شــده و ارر )ولو ناقم( نیم ایّاد شــده اســت،   انشــاعلیه بطلان اســت. اگر بگویی  پیر از قرــول معلق

، اصـراری انشـاعقد بدون منشـأ و ارر آن   انشـاهمگان اذعان دارند وه با عدم قرـول شـر ، هیچ عقدی به منرـه ربوت نرسـیده اسـت و اصـرار بر  
 .جیت است بی

تقیماً موضـوع قرـد   ت آنچه مسـ ان معتقد اسـ ت. ایشـ ابرای گریم از این ایراد، یکی از ققوقدانان نظری اراپه نموده اسـ گیرد، وجود قرار می انشـ
له محقق میۀ رابط ت وه بلافاصـ ود. در عقد معلق، طرفین نمیمقدماتی اسـ تقی  ارر عادی عقد را   طوربهخواهند  شـ امسـ  اندریماونند، بلکه    انشـ

تقیماً موضـوع قرـد  رابطه ود. پس آنچه مسـ اای میان خود به وجود آورند وه در صـورت وقوع شـر ، تبدیر به نقر مالکیت یا ایّاد تعید شـ  انشـ
 .(388، ع.1379شود )واتوزیان، مقدماتی است وه بلافاصله محقق می ۀگیرد، وجود این رابطقرار می

ی نخیتی ندارد  با بررسـ أ هیچ سـ د وه این نظر با تعلیق در منشـ ل  شـ ت،    ؛این نظر مسـ ده اسـ ازیرا اگر آنچه در بدو امر محقق شـ ت،  انشـ عقد نیسـ
ابلکه   ت، پس  انشـ ا  ّهیدرنترابطه مقدماتی اسـ ت. قال جای انشـ ت این   عقد صـورت نگرفته اسـ اال اسـ ا وه سـ ود؟ چه زمانی محقق می  انشـ شـ
 .است  انشایابی  وه این عبارات همان تعریف تعلیق در پس از قرول شر . با ومی تدقیق درمی آن است وه پاسخ

امقدماتی موضـوع  ۀرابط ااما  ؛و توافق طرفین قرار گرفته اسـت  انشـ ا  ۀمنملبهمقدماتی و ایّاد ارر آن، ۀ  رابط انشـ عقد و انتقال مالکیت در عقد   انشـ
. بیع نیست. آنچه ابتداپاً مورد توافق واقع شده و ایّاد شده است، همان توافق ابتدایی است وه ممکن است منّر به قرول عقد بشود یا نشود

ر میطبق اراده و توافق طرفین، اگر معلق ت و عقد قاصـ ود، دیگر نیاز به ایّاب و قبول نیسـ ر شـ له ارر آن نیم قاد  علیه قاصـ ود و بلافاصـ شـ
 .گرددمی

 
 بودن تعلیق در منشأ محال. 5-3

پذیرد دانند و معتقدند مفاهی  تروری قابر تقیید هستند، ولیکن عقر تعلیق در معانی تروری را نمیامام خمینی منشأ را از مفاهی  تروری می
ــت ) ــور اسـ ــایی و خبری( مترـ ــدیقی )مـاننـد انشـ آملی    ر. ک. بـه:؛ برای دیـدن نظر مخـالف 219، ع.1376،  قـدیریو تعلیق در معـانی ترـ
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امکان تعلیق بر منشـأ بنا نیی ، ملکیت یم   برفر پوشـی ونی  و د: اگر از اشـکال قبلی چشـ گوی(. در ادامه، امام می8، ع.1399لاریّانی،  
. لازمه رجوع تعلیق به منشـأ، همانا تملیم فعلی و منّم و ملکیت معلق )بر  اسـت   امر واقد متعلق به عین و مالم، مالم عین با ملکیت واقد

 .(220، ع.1376، قدیریعلیه( است )قرول معلق

ــت. وقتی می ــاگویی  عقد بیع  تعریف عقد بیع، تملیم عین به عو  معلوم اس ــورت  انش ــت، یعنی تملیم عین به عو  معلوم ص ــده اس ش
اپذیرفته اسـت و زمانی وه  ابا   زمانه منّم محقق شـود، تملیم نیم    صـورتبهعقد    انشـ عقد چیمی جم ایّاد   انشـامحقق شـده اسـت؛ زیرا  انشـ

منّم، تملیم منّم نیم    انشــافر  را بر صــحت تعلیق در منشــأ قرار دهی ، با  وهیدرصــورت. امام معتقد اســت یســت تملیم در عال  اعتبار ن
أ باید ملکیت را معلق بر قرـول شـر  ونی . نتیّه این می شـود وه برای مالم در یم زمان، ه  قاصـر شـده اسـت و در فر  تعلیق در منشـ

تملیم فعلی و منّم و  زمانه ، پذیرش تعلیق در منشـأ به معنای پذیرش  گرید عبارتبهتملیم منّم و ه  ملکیت معلق قاصـر شـده اسـت. 
 .ملکیت معلق بر قرول شر  است و چنین امری عقلًا جای اشکال دارد

 گیرینتیّه

دهد. تعاریفی وه از عقد معلق اراپه شده است، واجد ایراد بوده و بعضاً با ماهیت آن همخوانی نداشته و مفیوم آن را به شکر صحیح اراپه نمی
تعریف زیر با ماهیت آن سـازگاری بیشـتری دارد:  توافقی اسـت در خرـوع مقدمات تشـکیر عقد وه ایّاد عقد را معلق به   رسـدمی  به نظر

عقد موجودیت یافته و برای طرفین و   عنوانبهعلیه، بدون نیاز به اقدام دیگری،  الحرـــول نموده اســـت و در صـــورت تحقق معلقامری ممکن
 «.الاتباع است مقام قانونی آنان لازمقاپ 

ت. به نظر می ده اسـ یده شـ وی امام به چالر وشـ ر  تنّیم در عقود از سـ د، قتی اگر جمم در شـ ارسـ حت عقد بدانی ، جمم به  انشـ ر  صـ را شـ
ت و در مقابر تردید قرار می ایت قطعی خود را مبنی معنای قطعیت اسـ د و رضـ گیرد. در عقد معلق، طرفین عقد هیچ تردیدی ندارند، بلکه قرـ

ــول معلق ــورت قر ــول عقد در ص ــتهبر قر ــحیح به نظر علیه ابراز داش ــد جدی مبنی بر انعقاد معامله ندارند، ص اند. این ایراد وه طرفین قر
گردد. اینکه طرفین قرـول عقد را علیه، عقد واقع میمنّم صـورت گرفته اسـت و پس از قرـول معلق  صـورتبهزیرا ابراز اراده    ؛رسـدنمی

لمین   ای اصـر آزادی اراده و نیاز سـود مسـ تن قطعیت نیسـت، بلکه اقتضـ د جدی یا نداشـ تن قرـ رایط معینی اراده ونند، به معنای نداشـ تحت شـ
 .است 

پیر از   ّهیدرنتداند و معتقد اسـت تمامی قیود و شـرایط مربو  به ماده اسـت و شـیخ انرـاری صـحیح بودن تعلیق در منشـأ را از بدیییات می
ت. امام خمینی رجوع قید را به هیلت می یده اسـ ت آنکه قید تحقق پیدا وند، وجوب فعلیت دارد و قک  به مرقله فعلیت رسـ داند و معتقد اسـ

رسـد. این اسـتدلال اخیر با منطق به فعلیت می  انشـاوند؛ فلذا در عقد معلق نیم با تحقق شـر  اسـت وه وه با تحقق قید، وجود فعلیت پیدا می
قرــول قید آن واجب باشــد، دیگر وجود شــر  معنای خود را از دســت   درهرصــورتزیرا اگر واجب مشــرو  نیم   ؛ســازگاری بیشــتری دارد

ت وه به هیلت برمیمی یور، طبیعت برخی قیود به نحوی اسـ یخ و طبق نظر مشـ ود، دهد. برخلاش نظر شـ ر  محقق نشـ گردد و تا زمانی وه شـ
توان از آن وقدت  داشـته و می انشـاشـود. این مطلب تشـابه بسـیاری با تعلیق در شـود و با تحقق شـر ، وجوب قاد  میوجوب قاد  نمی

 .گرفت  انشاملاک جیت صحت تعلیق در 
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علیه، محقق نشـده اسـت و با قرـول معلق انشـاعلیه قاصـر نشـده اسـت، سـبب و  معتقد اسـت تا زمانی وه معلق  انشـاامام در خرـوع تعلیق در 
اما در مقابر، شـیخ انرـاری در   ؛اسـت   رشیپذقابرمنطقی  ازلحاظای میان این دو نیسـت. این نظر شـوند و هیچ فاصـلهو منشـأ ایّاد می  انشـا

پاسـخ به ایراد فاصـله افتادن میان سـبب و مسـبب معتقد اسـت ارر شـرعی عقد، مطلق ملکیت اسـت و در عقد معلق، پیرو جعر متعاقدین، ارر 
شـود. اشـکال اینّاسـت وه انشـاپی وه قسـب اسـتدلال ایشـان وامر و محقق اسـت، در صـورت عدم قرـول شـر  واجد هیچ شـرعی معلق می

 نیست. رشیپذقابرارری نیست و اساساً مدلولی برای آن مترور نیست؛ چنین امری 

 موجب بهشـود، خلاش مقتضـای ذات عقد و محکوم به بطلان اسـت.    انشـاارر عقد بیع، انتقال مالکیت اسـت و اگر بیع بدون انتقال مالکیت 
منّر به   ت یدرنیاعقد، یا مالکیت منتقر شـده اسـت یا نشـده اسـت. اگر مالکیت منتقر شـده اسـت، عقد تام و صـحیح اسـت، اما عقد بیعی وه 

محقق شـده و ارر )ولو ناقم( نیم    انشـاعلیه، گاه محقق نشـده اسـت. اگر بگویی  پیر از قرـول معلقهیچ  درواقعشـود،  انتقال مالکیت نمی
اما همگان اذعان دارند وه با عدم قرـول شـر ، هیچ عقدی به منرـه ربوت نرسـیده اسـت. اصـرار  ؛ایّاد عقد اسـت   منملهبهایّاد شـده اسـت،  

جیت اسـت. فلذا عقلًا فاصـله افتادن میان سـبب و ، اصـراری بیانشـاعقد وه خود به معنای ایّاد ارر ققوقی اسـت، بدون منشـأ و ارر آن  انشـابر  
پذیر نیست. خلاصه اینکه انعقاد عقد وه عقدی را ایّاد ونی  و بلافاصله ارر آن را ایّاد نکنی ، امکانمسبب محال است و در عال  اعتبار این

 .معلق با تعلیق در منشأ محال است 
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