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The question of whether the time for exercising options of sale 
(khiyārāt) is immediate (fawriyyat) or permissive (tarākhī) has 
long been a central challenge in Imamiyyah jurisprudence and 
Iranian contract law. Determining the allowable timeframe 
for rescinding or affirming a transaction directly affects the 
security and stability of commercial dealings. Despite the 
extensive scholarly discourse on options, the influence of 
the «endorsement» (imḍā›ī) paradigm on the interpretation 
of evidence pertaining to immediacy and permissiveness has 
not yet been systematically examined. This article, drawing 
on Imam Khomeini’s distinctive theory in Al-Bay›, seeks 
to elucidate how the endorsive approach impacts the legal 
ruling on the exercise period of an option and to propose a 
new criterion for distinguishing between immediacy and 
permissiveness in contractual options. Employing a descriptive-
analytical method, the study comparatively analyzes the 
views of classical juristsــــsuch as Shaykh Anṣārīــــagainst 
the rational (‘aqlā’ī) approach advanced by Imam Khomeini 
and scholars like Ākhūnd Khurāsānī and Nā’īnī, relying on 
primary jurisprudential sources (Al-Makāsib and Al-Bay›). 
The findings reveal that under the endorsive approach, options 
rooted in the practice of rational agents (bunā’ al-‘uqalā’), such 
as the option for fraud (ghabn), implyــــbased on the generality 
of their evidentiary supportــa permissive timeframe and are not 
restricted to immediacy. By contrast, institutionally established 
(ta’sīsī) options, such as those for animals (ḥayawān), the 
session (majlis), and sight (ru’yat), remain subject to the ruling 
of immediacy due to their specific shar‘ī nature. This criterion 
can serve as a basis for revising the provisions concerning the 
time limits for options (khiyārāt) in the Civil Code and as a 
doctrinal reference for judicial practice in transactional cases.
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Introduction and Statement of the Problem
One of the most challenging issues in Imamiyyah jurisprudence and Iranian contract law is the 
question of "immediacy" (fawriyyat) versus "permissiveness" (tarākhī) regarding the time period 
for exercising options of sale (khiyārāt). This issue, which determines the permissible timeframe for 
rescinding or ratifying a transaction, has a direct and undeniable impact on the security of commercial 
dealings and the fate of contracts. Despite the extensive and sometimes conflicting opinions of jurists 
in this field, these disagreements largely stem from differences in their methodological approaches 
to jurisprudential inference. In this context, one of the most significant scholarly developments is 
the introduction of an approach that considers some options as "endorsed" (imḍā'ī) and rooted in the 
established practice of rational people (bunā' al-'uqalā'). This article, relying on Imam Khomeini's 
distinctive theory in his work Al-Bay', seeks to answer the fundamental question of whether 
accepting the endorsed or established nature of options affects how legal evidence is interpreted and, 
consequently, the ruling on the immediacy or permissiveness of the time period for exercising them. 
The main hypothesis of the research is based on the premise that by adopting the endorsed approach, 
rational options (such as the option of fraud or ghabn) imply, based on the generality of their evidence, 
a permissive timeframe, while established options (such as the options for animals, the session, and 
sight) remain subject to the ruling of immediacy.

Background and Theoretical Foundations
Traditional analyses of earlier jurists were primarily based on verbal inference from narrations and 
the general implications of evidence. Shaykh Anṣārī, in his work Al-Makāsib, took an important step 
toward systematizing this discussion by distinguishing between different types of options, but he 
still operated within the framework of the established approach for most of them. The turning point 
in these discussions was the emergence of a view that considers some options as endorsed and based 
on the practice of rational people. Scholars such as Nā'īnī and Khū'ī, by proposing this approach and 
relying on implied conditions and rational presumptions, paved the way for a new interpretation of 
the legal evidence.
In terms of conceptualization, "option" (khiyār) means the right to rescind a contract. "Establishment" 
(ta'sīs) refers to the creation of a ruling by the Lawgiver without any precedent among rational 
people, such as the options for animals and the session. "Endorsement" (imḍā') means the Lawgiver's 
approval of existing customs and practices among rational people, such as the options for fraud and 
defects. Imam Khomeini believed that some options, such as the option of condition, violation of 
description, defects, and fraud, have long been prevalent in the marketplace of rational people, and 
the Lawgiver has endorsed them. In his view, the Lawgiver's endorsement does not constitute the 
creation of authority for custom; rather, it indicates the rational validity of that custom. Furthermore, 
Imam Khomeini, criticizing the view of Nā'īnī and Khū'ī who considered rational options to be 
based on implied conditions, maintained that these options are even without any mental stipulation, 
expected and practiced by rational people, and this rational presumption is the primary basis for their 
establishment.
Regarding the practical principle concerning immediacy and permissiveness, both Shaykh Anṣārī 
and Imam Khomeini held that in cases where the principle of estiṣḥāb (presumption of continuity) 
cannot be applied, the default rule is the immediacy of the option. This means that in cases of doubt, 
one resorts to the principle of the invalidity of rescission or the principle of the ineffectiveness of 
rescission after the immediate timeframe, leading to the conclusion that one must limit oneself to the 
certain timeframe of the option and thus consider it immediate in a customary sense; an immediacy 
that is determined according to the commercial status of the item and the customary perspective.

Findings and Analysis of Perspectives
A comparative review of the jurists' opinions on various options demonstrates that the endorsed 
approach has a direct impact on the ruling of immediacy and permissiveness:
Regarding the option of defect (khiyār al-'ayb), the majority of jurists, including Imam Khomeini, 
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advocate permissiveness. He believes that the mursala narration of Jamīl ibn Durrāj is absolute in its 
implication, and its subject is "the item remaining in its original condition" (baqā' al-mabī' qā'iman 
bi-'aynihi), with no role for immediacy. Consequently, as long as the goods remain in their original 
state, the option of defect persists.
Regarding the option of fraud (khiyār al-ghabn), which Imam Khomeini considers to be an endorsed 
option, he criticizes traditional evidence such as verse 29 of Sūrat al-Nisā' and the ḥadīth of no harm 
(lā ḍarar). He identifies the strongest basis for this option as the established practice of rational 
people. On this basis, since the rational criterion for this option is merely "the occurrence of gross 
fraud" (taḥaqquq al-ghabn al-fāḥish), and this criterion is not eliminated by a delay in exercising the 
option, the option of fraud implies permissiveness. Imam Khomeini explicitly states that there is no 
specific time limit for exercising this option, and whenever fraud is proven, the right to rescission 
is established, unless the delay reaches a point that causes harm to the other party or amounts to 
negligence without a reasonable excuse.
Regarding the option of deception (khiyār al-tadlīs), although the majority of jurists have ruled in 
favor of its immediacy, considering that this option is also among the rational and endorsed options, 
Imam Khomeini argues that if its rational criterion is properly established, one must accept customary 
permissiveness. However, in cases where there is ambiguity regarding its rational criterion and the 
jurists concur on its immediacy, the principle of immediacy prevails.
In contrast, established options (khiyārāt al-ta'sīsiyyah), such as the options for animals (ḥayawān), 
the session (majlis), and sight (ru'yat), due to their specific shar'i nature, remain subject to the ruling 
of immediacy. These options were instituted by the Lawgiver, and their timing is determined by the 
verbal indications of their specific evidence; if there is doubt about the scope of their application, the 
practical principle leads to immediacy. Furthermore, regarding the option of condition (khiyār al-
ishtirāṭ), its timing is subject to the generality or restriction and the customary indication of the parties' 
statements. If the statement is absolute, the ruling is permissiveness.

Conclusion and Research Contributions
A systematic examination of the jurists' opinions, particularly through the lens of Imam Khomeini's 
distinguished theory, shows that the extensive disagreements on immediacy and permissiveness mainly 
arise from two different approaches to the origin and nature of options: the established approach, which 
is based on the analysis of specific verbal evidence, and the endorsed approach, which views options 
as arising from the rational practice and conventional presumptions of commercial transactions. From 
Imam Khomeini's perspective, in endorsed options, the central focus is on identifying the precise 
subject of the option within the rational presumption. Where the subject of the option is explicitly 
stated in the legal evidence (such as "the item remaining in its original condition" in the option of 
defect), its customary indication determines the timing, and if the absoluteness is established, it 
leads to permissiveness. However, if there is doubt about its absoluteness, the practical principle of 
immediacy applies. In contrast, for options whose subject is not mentioned in the evidence (such as 
the option of fraud, where the subject is "the occurrence of gross fraud"), the temporal scope must be 
determined by clarifying the rational criteria and uncovering the conventional presumptions.
The essential point is that in cases of ambiguity and lack of precise clarification of the option's 
subject, the rational and practical principle is the customary immediacy of sales options; because the 
indefinite continuation of the right to rescind is incompatible with the rational practice that avoids 
confusion and harm to the parties. This endorsed approach, by respecting the practice of rational 
people as an authentic source of inference while simultaneously applying the principle of immediacy 
in cases of ambiguity, achieves reasonable results consistent with commercial custom, offering greater 
comprehensiveness and efficiency in the contemporary legal system.
From a practical standpoint, this research can serve as a basis for revising Article 409 of the 
Iranian Civil Code and related articles concerning the time period for options. It can also be used 
as a theoretical foundation for judicial practice and commercial arbitration. Ultimately, this research 
demonstrates that the endorsed approach can open a new horizon for resolving long-standing disputes 
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among jurists and legal scholars, providing a clear and principled solution for determining the 
immediacy or permissiveness of options.
The author declare that the artificial intelligence tool DeepSeek was used solely for language editing 
and translation of references and the abstract during the preparation of this manuscript. All content 
generated or refined by this tool has been thoroughly reviewed and verified by the author. The author 
bear full responsibility for the scientific accuracy, originality, and integrity of the final manuscript. 
This tool played no role in the generation of ideas, data analysis, or the final conclusions of the study.
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مسـئلۀ فوریت یا تراخی زمان اعمال خیارات بیع، از دیرباز یکی از مهم‌ترین 
چالش‌هـای فقه امامیه و حقوق قراردادهای ایران بوده اسـت؛ زیرا تعیین بازۀ 
زمانی مجاز برای فسخ یا امضای معامله، تأثیر مستقیمی بر امنیت معاملات 
تجـاری دارد. بـا وجود آرای گسـترده درزمینۀ خیارات، تاکنـون تأثیر پارادایم 
»امضایـی بودن« بر نحوۀ اسـتظهار از ادلۀ فوریـت و تراخی، به‌طور نظام‌مند 
بررس�ی نش�ده اس�ت. این مقاله با تکیه‌بر نظریۀ ممتاز امام خمینی در کتاب 
البیـع، درصـدد تبیین تأثیر رویکرد امضایی بر حکم زمان اعمال خیار و ارائه 
ضابطه‌ای نوین برای تشـخیص مدت فوریت یا تراخی در خیارات بیع اسـت 
و ب�ا روش توصیفی-تحلیل�ی به مقایس�ۀ تطبیق�یِ آرای فقها پرداخته اس�ت.
نتایـج نشـان داد رویکرد امضایی، اقتضا دارد موضـوع خیار از جهت تقیّد به 
فوریـت در نظر عقلا ملاحظه شـود و بدون تقیّد مذکـور، تراخی عرفی زمان 
خیار، البته با تقیید عقلایی به عدم اضرار و اهمال اسـتنباط گردد)خیار عیب 
و غبـن(. موضـوع خیار امضایی اگر در دلیل لفظی تصریح نشـده باشـد، بر 
اسـاس مالکات عقال، تنقیح می شـود و به‌تبـع آن فوریت یـا تراخی عرفی 
ثابت می شـود و در صورت عدم تنقیح موضوع خیار، اصل بر فوریت عرفی 
خیـارات اسـت. ایـن ضابطه می‌توانـد مبنای بازنگـری مواد مربـوط به زمان 
خیـارات در قانـون مدنی و مسـتند نظری بـرای رویۀ قضایـی در پرونده‌های 

معاملاتی قرار گیرد.

کید بر آرای امام خمینی )ره(.   اسـتناد: حسـنی، سعید. )۱۴۰5(. تأثیر امضایی یا تأسیسی دانسـتن خیارات بیع بر مدت‌زمان خیار با تأ
پژوهشنامه متین، ۲۸)۱۱۰(، 115-89.
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مقدمه
یکی از مسائل دیرپای فقه امامیه و حقوق قراردادهای ایران، مسئله »فوریت یا تراخیِ« زمان 

اعمـال خیارات در عقد بیع اسـت. این مسـئله نه‌تنهـا در مقام نظریه‌پـردازی فقهی، بلکه در 

رویـه قضایـی و تنظیم روابط تجـاری نیز آثار انکارناپذیری بر جای می‌گـذارد؛ چراکه تعیین 

بـازه زمانـی مجاز برای فسـخ یا امضای معامله، سرنوشـت قـرارداد را از حالت تعلیق خارج 

کـرده و امنیـت معاملاتـی را تضمیـن می‌کند. با وجود ایـن، آرای فقها در ایـن زمینه به دلیل 

تفاوت در مبانی اسـتنباطی، پراکنده و گاه متعارض اسـت1 و این پراکندگی، به‌ویژه در عصر 

گس�ترش معامالت نوی�ن، ضرورت بازنگ�ری در مبان�ی و ادله را دوچندان س�اخته اس�ت .

 بر پایۀ اسـتظهار لفظی از روایـات و اطلاقات ادلۀ 
ً
 تحلیل‌هـای سـنتیِ فقهای متقدم، عمدتا

خیـارات شـکل گرفته اسـت؛ به‌گونـه‌ای که محور اصلی اسـتدلال ایشـان، تفسـیر واژگانی 

و سـیاقی نصـوص بوده اسـت. در این میان، شـیخ انصاری در المکاسـب، بـا تفکیک میان 

خیـارات مختلـف،2  گام مهمی در جهت نظام‌مندسـازی ایـن بحث برداشـته؛ اما همچنان 

1. فــور و تراخــی خیارات بیع مورد اختلاف میان مراجع تقلید اســت و در میان مراجــع تقلید معاصر، خویی، 
تبریزی و زنجانی در تمام خیارات قائل به تراخی‌اند )بنی‌هاشــمی خمینی، 1386، ج 2، ص.246(؛ و در مواد 
ــف وصف، غبن، عیب 

ّ
415، 420، 435، 440 از قانــون مدنــی جمهوری اســامی ایران خیار رؤیت و تخل

و تدلیس، به‌صراحت فوری دانســته شــده اند؛ و فوریت مصرحه در قانون را نیز باید موردبررســی قرار داد که آیا 
فوریت با دقت عقلی اســت؛ و یا فوریت عرفی؟ )خدابخشی، 1396، ص. 445( برخی حقوق دان ها با استناد 
به متون فقهی معتقدند: منظور از كلمۀ فوریت در مواد مذکور، فوریت عرفى است؛ یعنى مدتى كه بعد از رؤیت 
و ثبوت حق خیار، دارندۀ حق خیار بتواند فســخ را اعلام نماید )طاهری، 1418، ج 4، صص.138، 149(؛ زیرا 
اگــر صاحب خیار بخواهد تا هر زمان كــه بخواهد اعمال خیار نماید و لو در مدت طولانى، این كار باعث ضرر 
اســت و در اثر تعارض ضرر طرفین، هر دو ساقط‌شــده و فوریت خیار ثابت خواهد شد )طاهری، 1418، ج 4، 
ص.141(. غیر از چهار خیار مورد تصریح در قانون مدنی، قانون نســبت به‌فوریت ســایر خیارات ساکت است؛ 
و لذا در خیارات مســکوت چند نظریه تفسیری ابراز شده است: 1. تمام خیارات فوری‌اند؛ 2. خیارات مسکوت 
غیر فوری‌اند )خدابخشی، 1396، صص.438، 446( و به نظر برخی، علت اینکه قانون مدنی نسبت به‌فوریت 
برخی خیارات تصریح کرده؛ این است که اهم خیارات را به تبعیت از متون فقهی مورد تصریح قرار داده و نظر اقوا 
یعنی فوریت را ذکر کرده و لذا از ســکوت قانون نمی توان مفهومی برداشت کرد و بلکه با توجه به اتحاد خیارات، 

باید در تمام آن‌ها فوریت عرفی را پذیرفت )خدابخشی، 1396، ص.446(.
2 . برخــی فقها تعــداد خیارات بیــع را 5 و برخی تا 14 خیار ذکر کرده‌اند که البته بیشــتر به نحوه دســته‌بندی 
خیارات ارتباط دارد و بررســی‌های فقهی مفصّل و مبسوط، تنها در برخی خیارات انجام‌شده است که همین نکته 
بررســی های تحقیق حاضر را با دشــواری همراه نمود )نجفی، 1421، ج 23، ص.3؛ نجفی آل کاشف الغطا، 
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در چهارچوب رویکرد تأسیسـیِ اغلب خیارات حرکت کرده اسـت )انصاری، ۱۴۳۱، ج ۴، ص 

۱۹۳، ج ۵، ص. ۲۳۷(. نقطـۀ عطـف این مباحث، ظهور دیدگاهی اسـت که برخی خیارات را 

امضایی و مبتنی بر بنای عقلا می‌داند. اندیشمندانی همچون نائینی )۱۳۷۳، ج ۲، صص. ۵۹-

۵۷( و خویـی )توحیـدی، بی‌تـا، ج ۷، ص.۳۳۷( با طرح این رویکرد، راه را برای تفسـیر عقلایی 

از ادله گشـودند؛ اما پرسـش اساسـی آن اسـت کـه این تغییـر رویکرد، چه تأثیـری بر حکم 

فوریت یا تراخی مدت‌زمان اعمال خیار خواهد داشـت؟ بررسـی متون موجود نشان می‌دهد 

که با وجود پژوهش‌های متعدد درزمینۀ کلیات خیارات، هیچ تحقیق مستقلی به تأثیرپذیریِ 

نتیجۀ فقهیِ مدت‌زمان خیار از تفکیک تأسیسـی و امضایی بودن آن‌ها نپرداخته اسـت و این 

خلأ پژوهشی، انگیزه اصلی انجام تحقیق حاضر است. 

1422، ج 1، صص.111-109؛ مغنیه،1421، ج 3، ص.230(. امام خمینی به‌جز خیار مجلس، حیوان، رؤیت 
و تأخیر که آن‌ها را خیار شــرعی )تأسیســی( می‌نامد، سایر خیارات بیع را مســتند به بنای عقلا دانسته و آن‌ها را 

خیارات عقلایی )امضایی( می‌نامد )امام خمینی، 1421، ج 4، صص.193، 613(.
برخی فقها خیار رؤیت و خیار تخلف وصف یا شــرط را ذیل یک عنوان موردبحث قرار داده‌اند؛ اما امام خمینی 
ف وصف می داند )امام خمینی، 1421، ج 4 

ّ
ف شــرط و تخل

ّ
خیار رؤیت را خیار مســتقل و متمایز از خیار تخل

ف وصف یا شرط 
ّ
صص.631، 638(. این نکته بســیار حائز اهمیت است؛ زیرا اگر خیار رؤیت همان خیار تخل

باشــد، خیار امضایی محسوب می‌شود و درصورتی‌که یک خیار مستقل باشد، می بایست مستند آن موردبررسی 
قــرار گیرد. به‌طور مثال، برخی مانند صاحب جواهر به اطلاق مســتند روایی آن؛ یعنی صحیحه جمیل بن درّاج، 
تمســک کرده و آن را دارای تراخی دانسته است )نجفی، 1421، ج 23، ص.95(. جمیل بن درّاج گوید: »از امام 
صادق )ع( پرسیدم شــخصى زمین زراعی را خریده و خودش به آنجا رفته و آن را دیده است؛ اما هنگامی‌که بهاى 
آن را پرداخته و به ســراغ زمین رفته و آن را بررســى كرده، نپســندیده و تقاضاى فســخ از فروشنده را كرده است؛ 
درحالی‌که فروشــنده حاضر نیســت بیع را فســخ كند. امام )ع( فرمود: اگر همۀ آن زمین را زیرورو كرده و نودونه 
درصد آن را دیده و یك درصد باقیمانده كه ندیده است خیار رؤیت دارد؛ یعنى م‌ىتواند آن را باز پس دهد« )فیض 
کاشــانی، 1406، ج 17، ص.519(. برخی دیگر مانند شیخ انصاری و امام خمینی به اطلاق صحیحه جمیل از 
جهت در مقام بیان بودن در ناحیه فوریت یا تراخی اشــکال کرده و با توجه به منصوص بودن موضوع استصحاب 
و امکان احراز ارکان استصحاب؛ استصحاب خیار را محتمل دانسته‌اند. اگر استصحاب جاری نشود می بایست 
قائل به‌فوریت شد که نظر اکثر فقها نیز است )انصاری 1431، ج 5، صص.210، 257؛ امام خمینی، 1421، ج 
4، صص.557-553(. درهرصورت تمام اســتدلال‌های فقها بر اساس تأسیسی دانستن این خیار شکل‌گرفته و 
کسی به بنائات عقلایی استناد نکرده است. امام خمینی اطلاق داشتن صحیحه جمیل بن درّاج را محرز نمی داند 
و بر اســاس تســالم فقهای فریقین بر فوریت، فوریت را ترجیح می دهد )امام خمینی، 1421، ج 4، ص.647(. 
ف وصف و رؤیت را متحد فرض کرده اســت که به 

ّ
لازم به ذکر اســت قانون مدنی ج.ا.ا در ماده 415، خیار تخل

نظر می رسد به تبعیت از کلمات فقها صورت گرفته است.
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نـوآوری مقاله حاضر در آن اسـت که با تکیه‌بر نظریۀ متمایـز امام خمینی در کتاب البیع 

)1421، ج ۴، ص. ۱۹۳( کـه رویکـرد امضایـی را بـه صورتی نظام‌مند و همـراه با مبانی خاص 

خـود ارائـه داده، به تبیین رابطۀ میان ماهیت عقلایی خیار و حکم فقهیِ فرصت زمانیِ فسـخ 

می‌پردازد. بدین ترتیب، سـؤال اصلی تحقیق چنین صورت‌بندی می‌شود: »امضایی دانستن 

برخی خیارات بیع، چگونه بر نحوۀ مواجهه با ادله و درنتیجه بر حکم فوریت یا تراخی آن‌ها 

اثر می‌گذارد و امام خمینی به‌طور خاص چه استدلالی در این زمینه دارد؟« در مقابل، فرضیه 

پژوهشی مبتنی بر این حدس است که با پذیرش رویکرد امضایی، خیارات عقلایی )همچون 

خیـار غبـن( از اطلاق ادله، اقتضای تراخی زمان دارند، درحالی‌که خیارات تأسیسـی )مانند 

خیـار حیوان و مجلـس( تابع ضوابط محدودتر و فوری هسـتند؛ هرچند اثبـات این فرضیه، 

نیازمند مقایسۀ تطبیقی روش استنباط امام خمینی با رویکرد فقهای پیشین است.       

هـدف اصلـی این تحقیـق، تبیین نقـش پارادایمِ امضایـیِ خیارات در شـکل‌گیری حکم 

فوریت یا تراخی اسـت تا از این رهگذر، ضابطه‌ای روشـن برای تشـخیص مدت‌زمان خیار 

در معاملات تجاری ارائه شود. افزون بر این، هدف فرعی آن، بازخوانی انتقادی ادلۀ فوریت 

بـا تکیه‌بـر ملاکات عقلایی اسـت که می‌تواند بـه غنای ادبیات فقهی–حقوقـی درزمینۀ عقود 

بازارپسـند کمـک کنـد. از منظر کاربـردی، نتایج این پژوهـش می‌تواند مبنـای اصلاح مواد 

مرتبط با زمان خیار در قانون مدنی ایران قرارگرفته و به‌عنوان مسـتند نظری برای رویه قضایی 

و داوری‌های تجاری به کار آید.

پژوهـش حاضر با روش توصیفی -تحلیلی و با بهره‌گیری از منابع مکتوب فقهی–اصولی 

انجام شده است. جامعۀ منابع، شامل کتب معتبر فقهای متأخر و معاصر، به‌ویژه المکاسب 

شـیخ انصـاری، تقریـرات نائینی و خویی و کتـاب البیع امام خمینی اسـت. داده‌ها از طریق 

مطالعه دقیق متون و اسـتخراج مبانی اسـتنباطیِ هر یک از فقها گردآوری شـده اسـت. شیوۀ 

تحلیل داده‌ها نیز مبتنی بر مقایسـۀ نظام‌مند میان روش اسـتدلال فقهای سـنتی )با محوریت 

شیخ انصاری( و روش مبتنی بر رویکرد امضاییِ امام خمینی و معدود فقیهان همسو با ایشان 

اسـت. در این راسـتا، خیار مجلس، حیـوان، رؤیت و تأخیر، بر اسـاس تصریحات موجود، 

تأسیسـی فـرض شـده )انصـاری، ۱۴۳۱، ج ۴، ص.۱۹۳، ج ۵، ص.۲۳۷؛ امام خمینـی، ۱۴21، ج ۴، 

ص.۶۱۳( و ماهیت سایر خیارات )مانند غبن، عیب و تدلیس( با توجه به ادلۀ اثباتیِ هر یک، 
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 اثر فقهیِ این دسـته‌بندی، بر حکم فوریت یا تراخی مدت‌زمان 
ً
بررسـی شـده اسـت.1 نهایتا

اعمال خیار، با استناد به ملاک‌های عقلایی و اطلاقات لفظی، مورد مداقه قرار گرفته است.

1. پیشینه تحقیق
تمایـز گذاشـتن میـان خیارات عقلایـیِ امضایی و خیارات شـرعیِ تأسیسـی، به‌صورت یک 

رویکـرد ممتـاز، در آرای امـام خمینی برجسـتگی دارد؛ امـا در میان منابع فقهـی متقدمین، 

ریشه‌های این رویکرد دیده می‌شود. به‌طور مثال ابن فهد حلی و محقق کرکی در بیان ماهیت 

خیـار غبـن و جریـان یا عدم جریـان خیارات در معاوضـات غیر بیع مانند صلـح و اجاره، به 

مقاصـد عرفی و عقلایی شـریعت تمسـک کرده‌اند )ابـن فهد، 1407، ج 2، صـص. 538-535؛ 

محقق كرىك، 1414، ج 7، ص.86(؛ شیخ انصاری موضوع خیار عیب را عرفی و عقلایی می‌داند 

و در استظهار از ادله لفظی معرف ماهیت عیب و ارش، ملاک محکم و مرجع را عرف عقلا 

قـرار می‌دهـد )انصاری، 1431، ج 5، صص.362، 395(. این شـواهد نشـان می‌دهد که توجه به 

مالکات عقلایـی، هرچند بدون صراحتِ اصطلاحیِ امروزی، در کلام فقهای بزرگ سـابقه 

داشته است.

بااین‌حال، بررسـی پژوهش‌های معاصر نشـان می‌دهد که بیشـتر تحقیقات انجام‌شـده، 

یـا بـه تفکیک ماهویِ خیارات به تأسیسـی و امضایـی نپرداخته‌اند، یا در صورت اشـاره، این 

تمایز را به‌عنوان محور اصلی تحلیل خود قرار نداده‌اند. عبدالله خدابخشی )1396( در مقاله 

»فوریت یا تراخی در اعمال خیار«، اختلافات بسیار ناهمگون فقها و حقوقدان ها را توصیف 

نموده؛ اما به دلیل نپرداختن به نظریه امضایی دانسـتن خیارات، دچار تردید شـده و در پایان 

نتیجه می گیرد: نمی‌توان هیچ‌کدام از ادله فقها را قاطعانه مردود دانست یا قبول کرد و باید بر 

کید دارد، قائل  اساس آثار اجتماعی و اقتصادی و وحدت رویه قضایی که بر فوریت عرفی تأ

به نظریه فوریت عرفی شد.

1 . در مورد خیار شرط باید گفت هرچند در مورد آن روایاتی واصل‌شده است )کلینی، 1407، ج 5، ص.172(؛ 
اما امام خمینی خیار شــرط را امضایی می داند )امام خمینی، 1421، ج 4، صص.193، 303( و با توجه به لزوم 
تعیین دقیق مدت‌زمــان خیار و دفع غرر )امام خمینی، 1421، ج 4، صــص.333، 370(، به‌محض اتمام این 

زمان، خیار منقضی می‌شود )امام خمینی،1421، ج 4، ص.351(.



سـال بیست و هشتم / شمـارۀ صـــد و ده/ بهــار  1405/ صص 115-89پژوهشنامۀ متین94

محمدجـواد حیدریـان و رسـول مظاهـری )1398( در مقاله »تحلیل منشـأ خیار عیب با 

رویکـرد تطبیقـی در فقه و حقوق موضوعه« درصدد بازخوانی مسـتند خیار عیب برآمده اند، 

اما تنها به نظریه شرط ضمنی عرفی پرداخته و سایر خیارات را نیز موردبررسی قرار نداده‌اند.

محسـن اسـماعیلی و سـمیه مولوی )1396( در مقاله: »بررسـی خیار غبن و رابطه آن با 

قاعده لاضرر با رویکردی بر اندیشه امام خمینی«، اشاره ای گذرا به مستند عقلایی و ماهیت 

امضایی این خیار داشـته‌اند و در این تحقیق، سابقه بررسی فقهی مستندات خیارات با تمایز 

قائل شدن میان تأسیسی یا امضایی بودن، به برخی از فقهای متأخر همچون صاحب جواهر 

رسانده شده و نظریه »شرط ضمنی« به او نسبت داده شده است؛ اما با بررسی کلام صاحب 

جواهر، در یکی از عقلایی ترین خیارات امضایی یعنی خیار غبن، چنین ادعایی ثابت نشـد 

 اسـتدلال به بنای عقلا با تحلیل »شـرط ضمنی« در کلام ایشـان یافت نشد )نجفی، 
ً
و اساسـا

1421، ج 23، ص.43(. تـا جایـی کـه این پژوهش جسـتجو نمـوده، برخی از فقهـای معاصر 

همچون نائینی، اصفهانی، خویی و امام خمینی به تمایز این دودسته خیار، تحلیل این تمایز 

، توجه نموده اند )نائینی، 1373، ج 2، صص.59-57؛ 
ً
 و برخی تفصیلا

ً
و آثـار آن، برخـی اجمالا

اصفهانـی، 1418، ج 4، صـص.122، 129، 237، 242، 249؛ توحیـدی، بی تـا، ج 7، ص.337؛ امـام 

خمینـی، 1421، ج 4، ص.193(؛ امـا تاکنـون پژوهشـی مسـتقل و نظام‌مند که بر اسـاس همین 

تفکیک، نحوۀ تأثیر آن بر احکام فقهی خیارات )به‌ویژه مسئلۀ فوریت و تراخی( را به‌صورت 

تطبیقـی و بـا محوریـت آرای امام خمینی تبیین کند، ارائه نشـده اسـت. تحقیقات پیشـین یا 

جزئـی و محـدود به یک خیار بوده‌اند و یا به‌رغم اشـاره به امضایی بودن، از بسـط آثار فقهیِ 

این نگاه بازمانده‌اند. بدین ترتیب، مقالۀ حاضر درصدد است تا با تمرکز بر نظریۀ ممتاز امام 

خمینی و مقایسۀ آن با رویکرد فقهای پیشین، این خلأ را پر نماید.

2. مبانی نظری تحقیق
1-2. مفهوم شناسی خیارات امضایی و تأسیسی

»خیـار« در لغـت به معنی برگزیدن اسـت که در قالب مصدر و به معنی خواسـتن بهتر از دو 

چیـز در نظر انتخاب‌کننده اسـت که کاربرد اسـم مصدری هـم دارد )راغـب اصفهانی، 1427، 

ص.301؛ مصطفوی، 1430، ج 3، صص.176-174( در اصطلاح، خیار، حق انتخاب فسخ عقد 
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اسـت نه ملک فسـخ و نه حق فسـخ )مشـکینی، بی تـا، ص.234؛ امـام خمینـی، 1421، ج 4، ص. 

12(. »تأسـیس« بـه معنـی پی ریزی کردن به کار مـی‌رود )ابن فـارس، 1429، ص. 28(، معنای 

اصطلاحـی »تأسیسـی« در فقـه در مورد احکام تأسیسـی به کار می رود و عبارت اسـت از: 

حکمی که شارع آن را براى نخستین بار، بدون پیشینه‌اى نزد عقلا اختراع و تشریع كرده است 

)هاشـمی شـاهرودی و گروهـی از محققان، 1426، ج‌3، صـص. 355-352(. »امضا« به معنی تأیید 

کردن امری به کار می‌رود )ابن فارس، 1429، ص.951(. به نظر برخی اصولیون زمانی که عقلا 

قانونی را اعتبار کنند و شارع بدون تغییر یا با اضافه کردن و یا کاستن برخی قیودش آن را تأیید 

و حکمی مماثل یا مناسب با رویه قانونی عقلا، جعل و تشریع کند، »امضا« خوانده می‌شود 

 شارع خیار حیوان را به‌صورت تأسیسی جعل نموده، 
ً
)لجنة الفقه المعاصر، 1442، ص.11(؛ مثلا

درحالی‌که حکمت آن کشف عیوب باطنی حیوانات است )علامه حلی، 1414، ج 11، ص.97(، 

اما عقلا بر خیار حیوان در مدت سه روز توافق ندارند. همچنین شارع خیار غبن را که مبتنی 

بـر تقبیح عقلایی گران‌فروشـی اسـت به‌صورت امضایی جعل نموده اسـت. امـام خمینی به 

جهت کارآمدی و حجیت عرف، به لزوم امضا و یا عدم ردع شـارع معتقد اسـت، اما معتقد 

نیسـت که شـارع با امضـای خود جعل حجیـت می‌کند. امـام خمینی بر این باور اسـت که 

امضـا یـا عدم ردع شـارع، بیانگر عقلایی بودن عرف موردنظر اسـت و شـارع ازآنجاکه یکی 

از عقلاسـت بر عـرف عقلا صحه می گذارد و بـرای عرف، حجیت جعل نمی کند )موسـوی، 

1396، ص. 106(.

2-2.مقایسه دیدگاه امام خمینی با برخی آرای فقهای معاصر در مورد خیارات امضایی
امام خمینی داشتن حق فسخ کردن عقد را امری شناخته‌شده نزد عقلا می‌داند و معتقد است: 

برخـی خیـارات در طـول تاریخ در بـازار عقلا رایج بوده و در طول شـبانه‌روز به‌طور مسـتمر 

ف 
ّ
مورداستفاده و ابتلای ایشان قرار داشته‌اند، مانند خیار شرط، اشتراط )تخلف شرط(، تخل

وصف، عیب و غبن که ازجمله خیارات عقلایی هسـتند؛ برخلاف خیار مجلس و حیوان که 

از اختراعات شرع هستند )امام خمینی، 1421، ج 4، ص.193(. امام خمینی وجود حق انتخاب 

میان اعمال خیار و اخذ ارش در خیار عیب را از تأسیسـات اسالم دانسـته اسـت؛ زیرا عُقلا 

خیار را بر ارش مقدم می‌کنند )امام خمینی، 1421، ج 5، ص.197(.
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اصفهانی در مورد خیار مجلس نیز احتمال امضایی بودن را مطرح کرده است )اصفهانی، 

1418، ج 4، صـص.122، 129(. خویـی نیـز به‌تبع نائینـی )نائینـی، 1373، ج 2، صص.57-59(، 

دلیـل اصلی خیاراتی مانند غبن و عیب را شـرط ضمنی متعاقدیـن می داند. وی در این زمینه 

می گوید: همانا شـروط در عقدها به دو صورت هسـتند؛ زیرا شـروط گاهی به‌حسب ارتکاز 

و بنـای عقال مورد اعتبارند که شـروط ضمن عقد نام دارند، به‌طوری‌که بی نیاز از ذکر شـدن 

هسـتند؛ و گاهـی شـروط تنها با اشـتراط نـزد متعاقدین معتبر می شـوند و عقد نسـبت به آن 

شروط آزاد و مطلق است؛ اما قسم اول یعنی شروطی که در ضمن عقد معتبر هستند، بسیار 

زیادنـد. برخـی از آنها عبارتند از اینکه ثمن معامله مسـاوی قیمت بازاری باشـد و الا بایع یا 

مشتری مغبون، خیار غبن دارد هرچند به‌صراحت چنین شرطی نکرده باشند؛ زیرا بنای عقلا 

به‌حسب ارتکازشان بر ثبوت این حق خیار است. همچنین شرط ضمنی و ارتکاز عقلایی بر 

سالمت ثمن و مثمن از عیب اسـت؛ بنابراین فردی که کالای معیوب را به او داده‌اند، خیار 

دارد، خیار عیب مطابق با قاعده است و اثبات آن نیازمند روایات هم نیست. البته ثبوت ارش 

خلاف قاعده و نیازمند اثبات است. همچنین اینکه ثمن معامله همان پول رایج مکان معامله 

باشـد و یا انصراف تسـلیم مبیع به شـهر بیع ازجمله این شـروط نانوشـته اما ارتکازی هستند 

)توحیـدی، بی تـا، ج 7، صـص.337، 401(. شـاید مـراد از »التزام معاملی« در کلام سـید یزدی 

و بجنـوردی )طباطبایـی یـزدی،1421، ج 2، ص.128؛ موسـوی بجنـوردی،1430، ج 3، صص.306- 

303( نیز همین اشتراط ضمنی و نانوشته باشد. امام خمینی معتقد است گاهی عقلا اشتراط 

نانوشته را هم لحاظ نمی کنند، اما بنای عملی عقلا بر ثبوت خیار غبن و عیب استوار شده و 

مختص به محیط شرع و مسلمانان نیست )امام خمینی، 1421، ج 5، ص.17(.

بـه نظر می رسـد توجه فقهای معاصر بـه امضایی بودن خیارات عقلایـی و عنصر ارتکاز 

عقلایی، یک تحول علمی محسـوب می شـود. البته تعابیر فقهای یادشـده تفاوت هایی دارد 

 افتراق در تعبیر اسـت یا نظرات متفاوتند. از کلام امام خمینی 
ً
و باید بررسـی شـود که صرفا

این‌طـور فهمیده می شـود که ایشـان شـرط ضمنی ذکرشـده در بیـان نائینی را نوعی اشـتراط 

ذهنـی و اخطاری اما نانوشـته از سـوی متعاقدین می داند که درواقع یک قرینه حالیه نسـبت 

به عقد نیز محسـوب می شـود و پیامد چنین تفسیری از خیارات عقلایی، ثبوت خیار اشتراط 

در تمـام خیـارات اسـت!)ر. ک. به: امـام خمینـی، 1421، ج 4، صـص.409-402، ج 5، ص.17(. 
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ایشـان با فرض غفلت متعاملین از چنین ذهنیت و ارتکازعقلایی ]که در بیان نائینی و خویی 

ب ثبوت خیار را موردتوافق عقلا می داند و این نکته می تواند در نحوه 
ّ
مطرح شد[ توقع و ترق

بازخوانی روایات خیارات امضایی تأثیرگذار باشد. مثال‌های ذکرشده در انتهای کلام خویی 

در مورد پول رایج و مکان تسـلیم مبیع که اشـتراط ارتکازی و اخطاری و شـخصی هسـتند، 

برداشـت امام خمینی را تأیید می کنند؛ زیرا در این دو مثال درواقع قرائن حالیه، مفسّـر کلام 

متعاقدین هسـتند که تنها با اشـتراط فعلی و شخصی سـازگارند. وانگهی بدیهی است که اگر 

اشـتراط شـخصی مراد باشـد، تمام خیارات امضایی را باید ذیل خیار اشتراط تعریف و تبیین 

کنند، درحالی‌که به‌صورت در عرض یکدیگر بحث کرده‌اند.

ـف داعی 
ّ
برخـی دیگـر از معاصریـن بـا فرض اشـتراط ارتـکازی نوعـی، معتقدند: تخل

 یک هدف و غرض 
ً
متعاقدین سبب ثبوت خیار نیست مگر در دو مورد: اول درجایی که عادتا

ف کند مثل انجام معامله با وجود وصف 
ّ
عمومی برای عقلا در معاملاتشان ثابت باشد و تخل

صحت کالای دریافتی ]که موجب خیار عیب اسـت[ و تطابق تقریبی ثمن مسـمی با قیمت 

 
ً
بـازاری ]کـه موجب خیار غبن اسـت[؛ و دوم در جایی که گیرندۀ کالا اوصـاف کالا را دقیقا

ف وصف، ثابت می شود. در مورد 
ّ
نشناسد که بر اساس نصوص شرعی خیار رؤیت و یا تخل

اول گاهـی بدون وجود ش�رط ضمنی عام، ارت�کاز عقلایی وجود دارد و خی�ار عقلایی ثابت 

اسـت مگر ظاهر حال قرینه بر نبود چنین هدفی محسـوب شـود و خیار او را ساقط کرده و یا 

برائت از عیوب و غبن را نشان دهد)حسینی حائری، 1438، ج 1، صص. 511-515(.

به نظر می‌رسد وجه مشترک خیارات عقلایی، شرط نوشته‌شده و نانوشته، اما موردپذیرش 

 متعاملین از معامله توقع دارند، 
ً
نوع عقلا در ضمن معامله است؛ یعنی همان انتظاری که نوعا

ملاک جعل خیار به‌وسیلۀ عقلاست و عقلا اگر به اغراض اصلی خود در ضمن معامله دست 

پیدا نکنند به آن معامله ملتزم نمی‌شـوند که این اسـتظهار، از تعابیر امام خمینی نیز برداشت 

می شود )ر.ک. به: امام خمینی، 1421، ج 5، صص.18-17، 28(.

3-2. اصل عملی در فوریت و تراخی زمان خیار
شیخ انصاری معتقد است درصورتی‌که استصحاب خیار جاری نشود، اصل بر فوریت خیار 

است )انصاری 1431، ج 5، ص. 206( و امام خمینی نیز چنین نظری دارد )امام خمینی، 1421، ج 
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5، صص.134-133(. عدم جریان استصحاب به دلایل متعددی ممکن است رخ دهد. به‌طور 

مثال اگر بنا بر نظریه اصولی شیخ انصاری مبنی بر عدم جریان استصحاب در موارد شک در 

مقتضی )انصاری، 1428، ج 3، ص.160( عمل شـود؛ یا بقای موضوع اسـتصحاب خیار محرز 

نشود، اصل در مسئله، فساد فسخ کردن ذوالخیار است که نتیجه آن بقا و لزوم معامله و اکتفا 

به زمان متیقن از خیار است که معنای آن فوریت خیار است )انصاری 1431، ج 5، صص. 212-

206؛ ر. ک. بـه: امـام خمینـی، 1421، ج 5، ص.133(. همچنیـن اگر نظریـه اصولی خویی مبنی 

بـر عـدم جریان اسـتصحاب حکمی کلی )خویـی، 1417، ج 2، صص. 38-36( پذیرفته شـود، 

استصحاب حکم کلی خیار ممکن نیست. شیخ انصاری معتقد است اگر استصحاب جاری 

نشود؛ به اصالة الفساد در فسخ یا اصل عدم تأثیر فسخ پس از زمان فوریت تمسک می‌شود 

و نتیجه آن اکتفا به زمان متیقن از خیار و قائل شـدن به‌فوریت خیار اسـت. البته فوریت خیار 

را فوریت عرفی معنا می کند؛ زیرا فوریت حقیقی موجب حرج اسـت و سـزاوار نیست ضرر 

لزوم معامله بر ذوالخیار، با حرج تدارک شود )انصاری، 1431، ج 5، ص. 213(. به نظر می رسد 

بسـته بـه جایگاه تجاری مبیـع و نظر عرف، مدت‌زمان فوریت عرفـی، گاهی از فوریت دقیق 

عقلی، وسعت زمانی بیشتری دارد.

3. مدت‌زمان خیارات امضایی ازنظر فور و تراخی
1-3. زمان خیار اشتراط )تخلّف شرط(

شـهید اول دهمیـن خیار از خیـارات کتاب المتاجر را »خیار اشـتراط« ذکـر می کند )ترحینی 

ف الشـرط« 
ّ
عاملـی، 1430، ج 4، ص.627(. شـیخ انصـاری از این خیار با عبارت »خیار تخل

یادکـرده و عمـده و مسـتند اصلی این خیار را اجمـاع فقها و ادله قاعده فقهـی نفی ضرر ذکر 

می کنـد )انصـاری، 1431، ج 6، ص.101(. یزدی و بجنوردی مسـتند عقلایی این خیار را »مقیّد 

شدن التزام معاملی و وجوب وفای به عقد، به ادای شرط« ذکر می کند )طباطبایی یزدی، 1421، 

ج 2، ص.128؛ موسـوی بجنـوردی، 1430، ج 3، صـص.306-303(. خویـی معتقد اسـت: دلیل 

قاعـده نفـی ضرر به‌طورکلی هیچ خیاری را ثابت نمی کند و تنها شـأن آن، نفی حکم شـرعی 

ضرری اسـت )توحیدی، بی تا، ج 7، ص.401( و دلیل این خیار نه اجماع اسـت و نه قاعده نفی 

ضـرر و نـه هیـچ دلیل دیگری، بلکـه تنها دلیلی آن همان شـرط صریح یا ضمنی شـرط گذار 
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ف شـرط پذیر از تعهدات خود اسـت 
ّ
اسـت که معنای آن درواقع جعل خیار در صورت تخل

ف شـرط را 
ّ
)توحیدی، بی تا، ج 7، صص.403، 374(. اراکی معتقد اسـت: برخی دلیل خیار تخل

اجماع یا دلیل نفی ضرر ذکر کرده‌اند؛ اما اسـتوارترین دلیل، عرف عقلاسـت که در صورت 

امکان اجبار کردن حاکم، عرف، حق خیار را ثابت نمی‌داند )اراکی، 1414، صص.503، 520(.

امـام خمینی معتقد اسـت: خیار تخلف شـرط و وصـف، عقلایی بوده و بـه دلیل لفظی 

نیاز ندارد )امام خمینی، 1421، ج 4، ص.637( و منوط است به تخلف ازآنچه در ارزش گذاری 

اقتصـادی و اغراض متعاقدیـن دخالت دارد )امام خمینـی، 1421، ج 5، ص.309(. امام خمینی 

ف از قرار و شـرط، خیار را ثابت می داننـد، هرچند امکان 
ّ
معتقـد اسـت: عُقلا به مجرّد تخل

اجبار کردن و ملزم کردن شـرط پذیر وجود داشـته باشـد؛ هرچند ایشـان حق اجبار کردن را 

برای شـرط گذار ثابت و محفوظ می داند )امام خمینی، 1421، ج 5، ص.328(. ایشـان در پاسخ 

به اشـکال برخی فقها مبنی بر عدم امکان جمع‌کردن میان حق اجبار و حق فسـخ، می گوید: 

ر شـرط می داند، 
ّ

ب بر تعذ
ّ
این اشـکال ناشـی از مبنای غلطی اسـت که خیار اشـتراط را مترت

فسـاد ایـن مبنـا از مراجعه به بنای عقلا آشـکار می شـود و دلیـل مورد اعتنایی غیـر از همین 

بنـای عقلا بـرای این خیار وجود ندارد؛ زیرا ادله قاعده نفی ضرر، خیار به معنای مصطلح را 

ثابت نمی کند و اجماع تعبّدی نیز ثابت نشـده اسـت، بلکه مستند اصلی فقها نیز همین بنای 

عقلاست )ر. ک. به: امام خمینی، 1421، ج 5، صص.329، 370(.

نظـر امام خمینی در مورد فوریت یا تراخی خیار اشـتراط یافت نشـد؛ اما در اسـتفتائات 

ایشـان، از دو اسـتفتا، قول به تراخی برداشت می شود: »استفتا: شخصى زمین خود را به فرد 

دیگرى فروخته، مقدارى از ثمن را هم گرفته و قرار گذاشته بقیه ثمن را در موعد سه ماه بگیرد 

ولى بعد از سه ماه به‌واسطه اختلاف در جنس و نقد بودن آن دادن ثمن به تأخیر م‌ىافتد بعد 

فروشنده پشیمان م‌ىگردد آیا این بیع صحیح است؟« امام خمینی بدون اشاره به‌فوریت زمان 

اعمال خیار می گوید: »اگر شرط شده كه بقیه ثمن در موعد مرقوم پرداخت شود در صورت 

تخلف، فروشـنده حق فسـخ پیدا مك‌ىند و تا فسـخ نكرده بیع به حال خود باقى اسـت«. در 

 زمین خود را وقف مك‌ىند و مشترى مذكور 
ً
ادامه این اسـتفتا بیان‌شده: »شخص مذكور بعدا

در مجلس وقف م‌ىگوید از معامله بالا صرف‌نظر كردم به شرطى كه این وقف صحیح باشد 

« بدون حد بیان‌شـده است؛ 
ً
آیا معامله بالا فسخ‌شـده و وقف صحیح اسـت؟« که قید »بعدا



سـال بیست و هشتم / شمـارۀ صـــد و ده/ بهــار  1405/ صص 115-89پژوهشنامۀ متین100

اما امام خمینی می گوید: »اگر بعد از سـه ماه با تخلف شـرط فروشنده این كار را انجام داده 

فسخ محقق شده، ولى صحت وقف محل اشكال است مگر اینكه اول فسخ كند و بعد وقف 

نماید« )امام خمینی، 1372، ج 2، صص.91-92(.

بـه نظر می رسـد با توجه بـه اینکه امام خمینی در چند اسـتفتا مدت‌زمـان خیار در خیار 

اشـتراط را بـه دلالت عرفی کلام متعاقدین ارجاع داده اسـت )امـام خمینی، 1372، ج 2، صص. 

115-114(. اطالق کلام عقال در حین اشـتراط، نسـبت بـه مدت‌زمان خیار، مسـتند فتوا به 

تراخی شـده اسـت و زمان خیار اشـتراط، تابع اطلاق و تقیید و دلالت عرفی کلام متعاقدین 

است؛ لذا اگر به هر دلیلی اطلاق زمانی کلام متعاقدین ثابت نشود، در موارد شک در بقای 

حق خیار، اصالة الفساد در فسخ، زمان نزدیک‌تر یعنی فوریت عرفی را نتیجه می دهد.

2-3. زمان خیار عیب
محقـق حلـی در شـرایع الاسالم و علامـه حلـی در قواعـد الاحکام، خیـار عیـب را فوری 

نمی‌داننـد، هرچنـد پـس از علـم بـه عیـب، زمـان سـکوت طولانی شـود. همچنیـن علامه 

حلـی در تذکـرة الفقهـا می‌گویـد: خیـار عیـب فـوری نیسـت؛ برخلاف شـافعی کـه خیار 

عیـب را فـوری می‌دانـد )محقـق حلـی، 1408، ج 2، ص.33؛ علامـه حلـی، 1413، ج 2، ص.78؛ 

1414، ج 11، ص.121(. فخرالمحققیـن و محقـق کرکـی در شـرح کلام علامـه حلی، مسـتند 

قـول بـه تراخی را بیـان نکرده‌انـد )فخرالمحققیـن، 1387، ج 1، ص.497؛ محقق کرکـی، 1414، ج 

4، ص.356(. شـهید ثانـی قـول بـه تراخـی را نظـر معـروف در میـان علمـای شـیعه می‌داند 

و می‌گویـد: نظـر مخالـف را یافـت نکـرده اسـت. وی معتقد اسـت اگـر اجماع بـر تراخی 

ثابـت نشـود، احتمال فوریت خیار عیـب نیز وجود دارد )شـهید ثانـی، 1413، ج 3، ص.303(.

سـید جـواد عاملـی در شـرح کلام علامـه حلـی، نظـر تعـداد بسـیار زیـادی از قدمـا و 

متأخریـن را مبنـی بـر تراخـی خیـار عیـب و ادعای اجمـاع و یا عـدم خلاف بـر تراخی ذکر 

کـرده و صاحـب غنیـة النـزوع را تنها قائـل فوریت خیـار عیب می‌دانـد که بـر فوریت خیار 

ادعـای اجماع نموده اسـت )ابن زهـره، 1417، ص.222؛ ابن حمـزه، 1408، ص.256(. همچنین 

مسـتند قـول بـه تراخـی را، اطالق دلایل لفظـی خیار عیـب و روایت نبـوی می‌دانـد با این 

مضمـون کـه فـردی در زمـان پیامبـر)ص( غلامـی را خریـد و پس از علـم به عیـب آن، مدتی 
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غالم نـزد او بـود و سـپس معاملـه را فسـخ کـرد )حسـینی عاملـی، 1419، ج 14، صـص. 509-

.)507

صاحـب جواهـر نظر ابن حمزه و ابن زهره را مبنی بـر اجماعی بودن فوریت خیار عیب، 

برخلاف مشـهور دانسـته و اجماع منقول، اطلاق روایات، ظهور برخی روایات و نص برخی 

دیگر و همچنین استصحاب را، دلایل قول به تراخی می‌داند و معتقد است: بدون شک خیار 

عیب فوری نیست )نجفی، 1421، ج 23، ص. 295(.

 از میان معاصرین، خویی قائل به تراخی است و شارح کلام وی یعنی سید تقی طباطبایی 

معتقد اسـت: مسـتند این خیار اگر روایات باشـد، مقتضای اطلاق آن‌ها تراخی اسـت و اگر 

اشـتراط ارتکازی یا قاعده لا ضرر باشـد، به همین صورت مقتضی تقیید خیار به زمان فوری 

وجود ندارد و اگر مدرک این خیار اجماع باشد، قدر متیقن، زمان فوری است )طباطبایی قمی، 

1426، ج 8، ص.108(.

بهجـت نظـر اظهـر را تراخی خیار عیب می‌داند و مسـتند آن را اطلاق مرسـله جمیل بن 

درّاج و شـهرت فتوایی می‌داند که اطلاق آن بر روش عرفی حمل می‌شـود و در روش عرف، 

امکان تراخی تا جایی اسـت که عذر در تأخیر وجود داشـته باشـد )بهجت فومنی، 1426، ج 2، 

ص.567(.

شـیخ انصـاری در بحث مسـقطات خیـار عیب و ارش، مسـقط ششـم را »تأخیر الأخذ 

بمقتضـی الخیار« عنوان می‌کند. شـهرت فتوایی متأخرین و اجماع منقول را به سـبب فتوای 

صریـح سـید بن زهـره و ابن حمزه مورد اشـکال واقع کـرده، اطلاق روایـات را قبول نمی‌کند 

و معتقـد اسـت: روایـات در مقام بیان اصل خیار عیب هسـتند و لذا در مـورد فور و تراخی، 

مقدمـات حکمـت تمام نیسـت. اگر ارکان اسـتصحاب خیار، بـه جهت اثبـات تراخی تمام 

نباشند، در خروج از اصالة اللزوم بر زمان قدر متیقن که همان زمان فور است اکتفا می‌شود 

)انصاری 1431، ج 5، صص.333-334(.

امـام خمینـی هرچند ثبوت خیار عیب را مورد توقع عقلا می داند، اما تابع تحدید شـارع 

اسـت و در کتـاب البیـع می گوید: نظـر قوی تر تراخی در خیـار عیب و گرفتن ارش اسـت؛ 

زیـرا مرسـله جمیل بـن درّاج، اطالق دارد و در مقام بیان حالات عارضی اسـت؛ بلکه تمام 

 بعینه« اسـت )بودن شـیء همان‌طور که بوده( و امـر دیگری مانند فوریت 
ً
الموضـوع، »قائما
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در موضـوع خیـار دخالت نـدارد؛ و اگر چنانچه اطالق را نپذیریم، باید قائل به‌تفصیل شـد 

بـه ایـن صورت کـه: خیـار عیـب دارای فوریـت و ارش دارای تراخی باشـد؛ زیـرا به اطلاق 

دلیـل لـزوم عقد در بیشـتر از زمان قدر متیقن )زمان فور( تمسـک می‌شـود و لذا خیار عیب 

فوری می‌گردد، درحالی‌که بقای حق ارش اسـتصحاب می‌شـود و تداوم می یابد )امام خمینی، 

1421، ج 5، صص.134-133(. ایشـان در رساله توضیح المسائل، خیار عیب را فوری می داند 

)بنی‌هاشمی خمینی، 1386، ج 2، ص.245(.

3-3. زمان خیار غبن
خیـار غبـن در آرای امـام خمینـی خیار امضایی اسـت. ثبوت این خیـار در تذکـرة الفقها به 

علمای شیعه نسبت داده شده و سید بن زهره بر آن ادعای اجماع نموده است )ابن زهره، 1417، 

ص.224؛ ابن فهد، 1407، ج‌2، ص. ‌375؛ علامه حلی، 1414، ج 11، ص.69(. امام خمینی معتقد 

اسـت: فتوا به خیار غبن از قدمای علمای شـیعه ثابت نشـده و تنها از زمان شـیخ طوسـی به 

بعد، فتوای به این خیار مشـهور شـده است )امام خمینی، 1421، ج 4، ص.414(. شیخ انصاری 

اسـتدلال علامه حلی به آیات 29 سـوره نسـاء و عبارت »تجارة عن تراض« برای اثبات این 

کلوا اموالکم بینکم  خیـار را مـورد تحلیل و نقد قرار داده و اسـتدلال به صدر آیه یعنـی »لا تأ

بالباطـل« را بهتر می‌دانـد )انصاری، 1431، ج 5، صص.160-158(. امـام خمینی به دلالت هر 

دو فقره از آیه شـریفه اشـکال کرده اسـت و گروهی از فقهای شیعه به قاعده »فقهی لا ضرر« 

تمسک کرده‌اند )امام خمینی، 1421، ج 4، صص. 396-395(. شیخ انصاری قوی‌ترین استدلال 

علامه حلی بر این خیار را همین »حدیث لا ضرر« معرفی می‌کند و می‌گوید: »لزوم معامله 

غبنی و عدم تسـلط مغبون بر فسـخ، ضرر و اضرار به اوسـت پس نفی‌شـده اسـت و حاصل 

روایت »لا ضرر ولا ضرار فی الاسالم« این اسـت که شارع به حکمی که در آن ضرر است، 

حکم نکرده است و اجازه نداده که مسلمانان به یکدیگر ضرر بزنند و تصرفاتی را که ضرر بر 

مکلف اسـت امضا نکرده اسـت« )انصاری، 1431، ج 5، ص.161(. با این تقریب، در هر عقد 

معاوضی و تجاری که لزوم آن موجب ضرر شود، تزلزل عقد و خیار، ثابت می‌شود، هرچند 

، بر مبنای برخی فقها 
ً
به سـبب غبن نباشـد. اشکالاتی به این استدلال متوجه شده است: اولا

اگر این حدیث به نهی شرعی الهی یا نهی سلطانی حمل شود، ارتباطی با اثبات حکم خیار 
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پیـدا نمی‌کند؛ و اگر نفی باشـد، هرچنـد برخلاف نفی در قاعده فقهـی »لا حرج« که اثبات 

حکم نمی‌کند؛ ممکن اسـت ادعا شـود که شـارع تمامی راه‌ها و صورت‌های ضرر و اضرار 

مردم به یکدیگر را مسـدود کرده و در تشـریع جبران نموده اسـت؛ لذا اثبات حکم با حدیث 

نفی ضرر ممکن می‌گردد )اراکی، 1438، ج 2، ص. 143(؛ اما شارع از جنبه قانون‌گذار بودن و 

نه از جنبه سلطانی، با نفی ضرر در تشریع و قانون‌گذاری خود، اطلاق احکام را درجایی که 

منجر به ضرر شود مقیّد و مضیق ساخته است، ولی نهی از اضرار مردم به یکدیگر در جامعه 

و همچنین تدارک و جبران تضرر مردم به سبب اضرار یا جنایت علیه یکدیگر و دستور شارع 

بـه جبـران اضرار به غیر، به نفی تشـریع و قانون‌های ضرری ارتباطی نـدارد. پس ادعای نفی 

ضرر در شریعت، تنها به معنای وضع نشدن قوانین و احکام ضرری در شریعت است؛ و دور 

کردن مردم از اضرار به یکدیگر و تدارک ضرر واردشـده به این ادعا ربطی ندارد )امام خمینی، 

1421، ج 4، صص.405-410(.

، جبـران ضـرر مغبون به‌وسـیله جعل خیـار تنهـا روش و گزینه ممکن نیسـت بلکه 
ً
ثانیـا

احتمال دارد که مغبون میان فسـخ کردن و گرفتن »مابه‌التفاوت« مخیر شـود؛ لذا دلیل، اعم 

از مدعاسـت و با آن تطابق ندارد. پس کشـف می‌کنیم که این دلیل، تنها اسـتدلال خیار غبن 

نیست )انصاری، 1431، ج 5، ص.161(. هرچند برخی فقها مبلغ »مابه‌التفاوت« را هبه مستقل 

دانسـته‌اند و با‌وجـود ایـن نیز خیار را ثابـت دانسـته‌اند )فخرالمحققیـن، 1387، ج‌1، ص.485(؛ 

، ظاهر فتاوای شـیعه و سـنی، ملاک بودن ضرر مالی اسـت و نه ضرر حالی و مناسـب 
ً
ثالثا

بـا حال شـخصی متبایعیـن، درحالی‌که ظاهـر حدیث نفی ضـرر، ملاحظه ضرر نسـبت به 

، در تعیین حدود فاحش 
ً
شخص واقعه و حال افراد است )انصاری، 1431، ج 5، ص.171(؛ رابعا

بـودن ضرر، اشـکالات و ابهاماتی وجود دارد و اسـتناد این خیار به دلیـل »لا ضرر« را مورد 

اشـکال واقع می‌کند )انصاری، 1431، ج 5، ص.175(. شـیخ انصاری پس از اشکال در دلالت 

دعه و نیرنگ( بر خیار غبن )گران‌فروشی( می‌گوید: »عمده 
ُ

بَن )حرمت خ
َ

روایات حرمت غ

مسـتندات، اسـتدلال به اجماع منقول است که با شـهرت فتوایی تقویت می‌شود و همچنین 

حدیـث لا ضـرر در جایی اسـت کـه غابن »مابه‌التفـاوت« را به‌عنـوان غرامـت نمی‌پردازد« 

)انصاری، 1431، ج 5، ص.165(. ایشان در مسائل خیار غبن و این مسئله که آشکار شدن غبن 

آیا شـرط شـرعی حدوث خیار اسـت یا کاشـف عقلی از ثبوت خیار از حین عقد، می‌گوید: 
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ی الرکبان« اسـتناد کرده‌اند 
ّ

»علامه حلی و سـید بن زهره در اثبات این خیار، به احادیث »تلق

 امکان حمل بر 
ً
و ظاهر این احادیث، حدوث خیار پس از ظهور غبن است؛ درحالی‌که عرفا

کاشـفیت هم وجـود دارد و لذا دلالت این حدیث بدون ابهام نیسـت« )انصاری، 1431، ج 5، 

ص.177(. امام خمینی این حدیث را روایت‌شـده از شـیعه و سنی معرفی می‌کند و می‌گوید: 

»شـیخ طوسـی فرموده است: از پیامبر اعظم صلی‌الله علیه و آله و سلم روایت‌شده است که 

ی الرکبان« )ملاقات با کاروان تجاری پیش از رسیدن آن به شهر و دریافت کالا 
ّ

ایشان از »تلق

از ایشـان( نهی کرده‌اند )ابن فهد، 1407، ج‌2، ص. ‌375؛ علامه حلی، 1414، ج 11، ص.69؛ شـیخ 

صـدوق، 1413، ج 3، ص.273( و فرموده‌انـد: پس هر کس قبل از ورود کاروان تجاری تازه‌وارد 

به شـهر، به اسـتقبال کاروان تجاری برود و اجناس او را بخرد، فروشنده هرگاه وارد بازار شهر 

شود، خیار دارد« )امام خمینی، 1421، ج 4، ص.414؛ شیخ طوسی، 1436، ج 3، صص.41-42(.

امام خمینی معتقد اسـت ضعف سـندی روایت آشـکار است و اسـتناد قدمای شیعه در 

 قبل از شیخ طوسی فتوا به خیار غبن ثابت 
ً
مقام فتوا به این روایت ثابت نشـده اسـت و اساسا

نشـده اسـت؛ اما خیار مذکـور در این روایت را نمی تـوان مانند عامه، »خیـار التلقی« نامید 

اها فصاحبها بالخیار اذا دخل السوق« و 
ّ

بلکه به مناسبت ذیل روایت که می فرماید »فمن تلق

قاعده مناسـبت حکم و موضوع، اطمینان داریم که ملاک ثبوت خیار، اطلاع یافتن بر قیمت 

 با مراجعه به بازار حاصل می شود )امام خمینی، 1421، ج 4، ص.415(.
ً
بازاری است که غالبا

ف از شـرط 
ّ
اسـتدلال دیگـری کـه در کلام نائینـی و خویـی ذکرشـده، اسـتدلال به تخل

ضمنی اسـت؛ زیرا بنای متعاقدین بر تسـاوی عوضین در مالیات و ارزش تجاری است و این 

 به‌منزله اشـتراط صریح ضمن عقد محسوب شده و انتظار عقلایی ایجاد 
ً
مبنای معامله، عرفا

ف این بنا، تراضی به معامله هم نفی می‌شود، اما با توجه به اینکه در بیع 
ّ
می‌کند؛ پس با تخل

فضولی و مُکره، الحاق رضایت به عقد، موجب می شـود عقد در ادامه تصحیح شـود و عقد 

گذشـته کالعدم محسوب نمی شـود، در این فرض هم خیار، برای مغبون ثابت می‌شود؛ ولی 

اثبات خیار غبن اصطلاحی مورد اشـکال واقع‌شـده است )نائینی، 1373، ج 2، صص.59-57؛ 

توحیدی، بی تا، ج 7، ص.337(. امام خمینی معتقد اسـت ازنظر صغروی چنین ابتنا و اشـتراط 

ضمنی میان عقلا و در بازار تجاری آن‌ها ثابت نشده است و در میان عقلا، تساوی در مالیت 

عوضین تنها در حد انگیزه و داعی متعاقدین، موردتوجه است و نه در حد اشتراط ضمن عقد! 
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ف شرط است و نه 
ّ
البته اگر چنین بنایی از سـوی عقلا ثابت شـود، موجب خیار عقلایی تخل

خیار غبن! )امام خمینی، 1421، ج 4، صص.402-400، ج 5، ص.17(.

به‌طور خلاصه می‌توان گفت: مستندات خیار غبن در کلام فقهای گذشته، عبارتند از:1. 

آیه ۲۹ سوره نساء؛ 2. حدیث نفی »ضرر«؛ 3. اجماع منقول از سید بن زهره و شهرت فتوایی 

ی الرکبان« که به نظر امام 
ّ

متأخر از شـیخ طوسـی؛ 4. اشتراط ضمنی؛ 5. حدیث نهی از »تلق

عا و احکام خیار غبن تطابق کامل ندارند )انصاری، 
ّ

خمینی هیچ‌کدام از این استدلال ها، با مد

1431، ج 5، صص.180، 206؛ امام خمینی، 1421، ج 4، ص.558(.

امام خمینی محکم‌ترین مسـتند خیار غبن را بنای عقلا می‌داند که شـهرت فتوایی متأخر 

ی الرکبان« از راه های احراز 
ّ

از شـیخ طوسـی، اجماع منقول از ابن زهره و روایات نهی از »تلق

امضای این بنا محسوب می‌شوند )امام خمینی، 1421، ج 4، ص.417(.

برخی فقها مانند شـیخ انصاری که به امضایی بودن این خیار تصریح نکرده‌اند؛ موضوع 

را از ایـن جهـت مورد بررسـی قرار داده‌اند که آیـا »زمان« در »اوفوا بالعقود« ظرف اسـت یا 

قیدی برای جداسـازی قطعات زمان نسـبت به مصادیق »العقود« بنابراین در حالت دوم، اگر 

دلیل لفظی »اوفوا بالعقود« نسـبت به زمان پس از فور، دلالت داشـته باشـد، دیگر نوبت به 

استصحاب خیار نمی‌رسد و درنتیجه باید قائل به‌فوریت شد؛ و در غیر این صورت اگر ارکان 

استصحاب تمام باشد، خیار غبن ثابت‌شده در زمان فور، استصحاب می‌شود و درنتیجه باید 

قائل به تراخی شـد )انصاری 1431، ج 5، صص. 210-206(. وی به دلیل عدم اسـتناد به عموم 

»اوفوا بالعقود« و تمام نبودن ارکان اسـتصحاب، به اصل فسـاد فسـخ مغبون و یا اصل عدم 

ترتب اثر بر فسـخ مغبون، اصالة اللزوم را مرجع دانسـته که نتیجه آن فوریت خیار غبن است 

)انصـاری 1431، ج 5، ص.212(. البته شـیخ انصاری معتقد اسـت اگر اجمـاع تعبّدی در مورد 

تفسـیر فوریت داشـته باشـیم، متعبد می‌شـویم )انصاری 1431، ج 5، ص.214(؛ اما بر اسـاس 

مالک تـدارک ضرر مراد از فوریت را، فوریت عرفی دانسـته اسـت )انصـاری 1431، ج 5، ص. 

ه لفظـی مانند »لا ضرر« در فوریت و تفسـیر از 
ّ
213(؛ بنابرایـن اثبـات خیـار با اسـتناد به ادل

فوریت که آیا عرفی، شرعی و یا عقلی است؛ تأثیر دارد. ازاین‌روی امام خمینی می‌گوید: »با 

توجه به اینکه این خیار به‌عنوان خیار غبن یک خیار عقلایی و امضایی اسـت نظر ظاهر قول 

ق غبن« است که به سبب تأخیر در اعمال 
ّ

به تراخی است؛ زیرا مناط عقلایی همانا فقط »تحق
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خیار غبن، این مناط مرتفع نمی‌شـود... البته این تراخی تا جایی اسـت که سسـتی و کاهلی 

موجب حرج یا ضرر و تسـامح بدون غرض عقلایی یا شـخصی نشود«)امام خمینی، 1421، ج 

4، ص.558، 565؛ 1379، ج 1 و 2، ص. 408(.

امام خمینی در پاسخ به استفتائی در مورد زمان خیار غبن که سؤال شده است: »فروشنده 

یـا خریـدار از تاریخ انعقاد معامله تا چه فاصله زمانـى م‌ىتوانند معامله را تحت عنوان خیار 

غبن به هم بزنند؟« گفته است: »فاصله مشخصى اعتبار ندارد و هر وقت ثابت شود كه غبن 

بوده و سـایر شـرایط خیار هم موجود است حق فسخ ثابت م ‏ىشود« )امام خمینی، 1372، ج 2 

ص.115(. البته این جواب نسبت به‌فوریت یا تراخی خیار غبن ساکت است.

4-3. زمان خیار تدلیس
علامه حلی در قواعد الاحکام »تصریه« )ندوشـیدن شـیر و جمع شـدن آن در پستان حیوان 

به‌منظور پر شیر وانمود کردن آن( را تدلیس می‌داند و نه عیب؛ بنابراین از باب خیار تدلیس، 

معتقد است تا سه روز میزان شیردهی حیوان را بسنجد و اگر علم به تصریه حاصل شد، خیار 

تدلیس به‌صورت فوری ثابت می‌شـود )علامه حلی، 1413، ج 2، ص.77(. محقق کرکی نیز در 

شـرح کلام علامه حلی مهلت سـه‌روزه را از باب خیار حیوان می داند و فوریت خیار تدلیس 

را تأیید می کند )محقق کرکی، 1414، ج 4، ص.353(.

سـید جواد عاملی در شـرح کلام علامه، تمام اقوال علما را مورد‌بررسی قرار داده و زمان 

اعمـال خیـار را ازنظـر علمـا تحلیل کرده اسـت، اما بر فوریـت خیار، با کشـف تدلیس بعد 

م انگاشـته‌اند 
ّ
از سـه روز، اسـتدلالی ذکـر نکـرده و گویا علمـا فوریت خیار تدلیس را مسـل

)حسـینی عاملـی، 1419، ج 14، صـص.495-492؛ آل عصفـور، 1421، ص.517؛ بحرانی، 1405، ج 

19، ص.95(؛ همان‌طور که شهید اول خیار تدلیس را فوری می‌داند و استدلالی ذکر نمی‌کند 

)شهید اول، 1417، ج 3، ص.279(.

بـا توجه به اینکه در منابع فقهی، اسـتدلال بـر فوریت خیار تدلیس در بیع، به‌تفصیل یافت 

نشد، اما نکته قابل‌توجه اینکه وحید بهبهانی، حال خیار تدلیس را حال خیار غبن می‌داند و این 

تشابه حکمی را مورد تصریح فقها ذکر می‌کند )بهبهانی، 1417، ص.274(؛ به این معنا که ثبوت 

خیار بدون ارش مورد انتظار عرف عقلاست و درواقع هر دو خیار امضایی محسوب می‌شوند 
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و همان‌طور که گذشت، دلیل اصلی بر فوریت خیار غبن، اقتصار بر قدر متیقن در مخالفت با 

اصالة‌اللزوم پنداشته شده است. البته اگر بیان امام خمینی در خیار امضایی غبن، پذیرفته شود 

)امام خمینی، 1421، ج 4، صص.558،565( و خیار تدلیس نیز خیار عقلایی محسوب شود، لازم 

می‌آید فقها، قائل به تراخی عرفی و غیر مضر در زمان خیار تدلیس شوند.

فوریت خیار تدلیس در بیع، در فتاوای امام خمینی یافت نشد و فوریت خیار تدلیس در 

نکاح را نیز که مسـتند به اقتصار بر قدر متیقن از مخالفت با اصالة‌اللزوم شـده اسـت )فاضل 

لنکرانـی، 1421، صـص.397-396(؛ می‌تـوان با این بیـان عقلایی توجیه کرد که خیار فسـخ به 

سـبب تدلیس در نکاح نیز مورد توقع عقلاسـت، هرچند مصادیق و قیودی در مقام شـفافیت 

بیشـتر این بنا در تأیید شـارع ذکر گردیده اسـت؛ و روایات خیار تدلیس در نکاح نیز اطلاق 

ندارنـد و گویـا به ارتـکاز بدیهی عقلا بـر فوریت، به‌عنـوان قرینه و قید لبی ادلـه لفظی اکتفا 

ر تسـلیم 
ّ

کرده‌انـد. بـا این بیان می‌توان گفت اگر مناط سـایر خیارات امضایی یعنی خیار تعذ

)امـام خمینـی، 1421، ج 5، ص.587(، خیـار شـرکت و تبعّـض صفقه )امام خمینـی، 1421، ج 4، 

ص.367( احراز نشود، با اکتفا بر زمان قدر متیقن، این خیارات فوریت عرفی دارند.

نتیجه‌گیری
بررسـی تطبیقـی آرای فقها در مسـئلهٔ فوریت و تراخی خیارات بیع، به‌ویـژه با تأمل در نظریهٔ 

 ناشـی از دو 
ً
ممتـاز امام خمینی، نشـان می‌دهـد که اختلافات گسـترده در این حوزه، عمدتا

هٔ 
ّ
رویکرد متفاوت به منشـأ و ماهیت خیارات اسـت: رویکرد تأسیسـی که مبتنی بر تحلیل ادل

ودِ« و حدیث لاضرر اسـت و رویکرد امضایی که خیارات را 
ُ

عُق
ْ
وا بِال

ُ
وْف

َ
لفظـی خـاص نظیر »أ

برآمده از بنای عقلایی و ارتکازات متعارف معاملاتی می‌داند.

در دیـدگاه امـام خمینی، خیاراتی نظیـر مجلس، حیوان، تأخیر و رؤیت، تأسیسـی تلقی 

شـده و زمـان آن‌هـا تابـع دلالت لفظـی ادلهٔ خاص خـود اسـت؛ در مقابل، خیـارات عیب، 

ر تسـلیم، شرکت و تبعّض صفقه، از سنخ امضایی 
ّ

ف وصف، تدلیس، تعذ
ّ
غبن، شـرط، تخل

محسـوب می‌گردنـد که مسـتند به بنای محکم عقلا بـوده و حتی بدون نیاز به شـرط ضمنیِ 

مذکور در کلام نائینی و خویی، به وسیلۀ شارع تنفیذ شده‌اند.

از منظـر امـام خمینی، در خیارات امضایی، محور اصلی، شناسـایی موضوع دقیق خیار 
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در ارتکاز عقلایی اسـت. هرگاه موضوع خیار در دلیل لفظی تصریح شـده باشد -چون »بقاء 

 بعینه« در خیار عیب- دلالت عرفیِ آن، مبنای تعیین زمان خیار قرار می‌گیرد که 
ً
المبیع قائما

در صورت اثبات اطلاق، تراخی را به همراه خواهد داشت؛ اما در صورت تردید در اطلاق، 

اصل عملی بر فوریت جاری می‌گردد. در مقابل، در خیاراتی که موضوع آن‌ها در دلیل لفظی 

ق غبن فاحش« است- باید با تنقیح ملاکات 
ّ

ذکر نشده -مانند خیار غبن که موضوع آن »تحق

عقلایی و کشـف ارتکازات متعارف، گسـترهٔ زمانی خیار تعیین شـود؛ به‌گونه‌ای که در خیار 

 حق خیار تا زمانی که موجب اهمال و اضرار به طرف مقابل نشـود، باقی اسـت؛ 
ً
غبن، عرفا

بنابرایـن تراخـی عرفی ثابت می‌گردد، در حالی که در خیار تدلیـس در بیع، به دلیل ابهام در 

مناط عقلایی و تسالم فقها بر فوریت، اصل بر فوریت جاری می‌شود.

نکتـهٔ اساسـی آنکـه در موارد اجمـال و عدم تنقیح دقیـق موضوع خیار، اصـل عقلایی و 

عملی، فوریت عرفی خیارات بیع اسـت؛ چراکه بقای حق فسـخ بدون محدودیت زمانی، با 

سیرهٔ عقلاییِ مبتنی بر عدم سردرگمی و اضرار به طرفین سازگاری ندارد.

در مجموع، اتخاذ رویکرد امضایی به خیارات عقلایی بیع که مبتنی بر تحلیل ارتکازات 

هٔ لفظی پرمناقشه‌ای چون حدیث لاضرر است، می‌تواند 
ّ
عقلایی و خودداری از تمسک به ادل

 اختلافات دیرینهٔ فقها و حقوقدانان بگشاید و راهکار اصولیِ روشنی برای 
ّ

افق جدیدی در حل

تعیین فوریت یا تراخی خیارات ارائه دهد. این رویکرد، ضمن پاسداشت بنای عقلا به‌عنوان 

منبـع اصیل اسـتنباط، در مواضع عدم احـراز موضوع یا اجمال در ادله، بـا جریان‌دادن اصل 

بـر فوریـت، به نتایجی معقول و هماهنگ با عرف معاملاتی دسـت می‌یابد که از جامعیت و 

کارآمدیِ بیشتری در نظام حقوقی معاصر برخوردار است.

 برای ویرایش 
ً
نویسنده مقاله اعلام می‌دارند که در فرآیند تهیه این اثر، از ابزار هوش مصنوعی DeepSeek صرفا

زبانی و ترجمه منابع و چکیده  اسـتفاده شـده اسـت. کلیه محتوای تولیدی یا ویرایش‌شـده با این ابزار را نویسنده 

به دقت بازبینی و تأیید کرده و مسـئولیت کامل صحت علمی، امانت‌داری و یکپارچگی محتوای نهایی، بر عهده 

نویسنده مقاله است. این ابزار هیچ نقشی در تولید ایده‌ها، تحلیل داده‌ها یا نتیجه‌گیری نهایی مقاله نداشته است.
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منابع
ور، حسـین بن محمد )1421 ق(. سـداد العباد و رشـاد العباد. قم: کتاب‌فروشـی داوری، 

ُ
آل‌عُصف 	-

چاپ اول.

ابـن حمزه، محمد بن علی )1408 ق(. الوسـیله الی نیل الفضیله. قم: کتابخانه آیت‌الله مرعشـی،  	-

چاپ اول.

ابـن زهـره، حمزة بن علـی )1417 ق(. غنیة النزوع إلـى علمی الأصول و الفروع. قم: مؤسسـه امام  	-

صادق علیه‌السلام، چاپ اول.

ابن فارس، احمد )1429 ق(. معجم مقاییس اللغة. بیروت: دار احیاء التراث العربی. 	-

ابن فهد حلی، احمد بن محمد )1407 ق(. المهذب البارع فی شـرح المختصر النافع. قم: جامعه  	-

مدرسین حوزه علمیه قم، چاپ اول.

اراکی، محمدعلی )1414 ق(. الخیارات. قم: مؤسسه در راه حق، چاپ اول. 	-

اراکی، محسن )1438 ق(. فقه نظام اقتصادی اسلام. قم: مجمع الفکر الاسلامی، چاپ اول. 	-

اسـماعیلی محسـن و مولـوی، سـمیه )1396(. بررسـی خیار غبـن و رابطـه آن با قاعـده لاضرر با  	-

رویکردی بر اندیشه امام خمینی. پژوهشنامه متین، 19 )75( 42-23.

https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.24236462.1396.19.75.2.6

اصفهانی، محمدحسین )1418 ق(. حاشیه کتاب المکاسب. قم: انوار الهدی، چاپ اول. 	-

امام خمینی، سید روح‌الله )1421(. کتاب البیع. تهران: مؤسسه تنظیم و نشر آثار امام خمینی. 	-

امام خمینی، سید روح‌الله )1379(. تحریر الوسیله. تهران: مؤسسه تنظیم و نشر آثار امام خمینی. 	-

امام خمینی، سید روح‌الله )1372(. استفتائات. قم: دفتر انتشارات اسلامی. 	-

انصاری، مرتضی )1431 ق(. کتاب المکاسب. قم: مجمع الفکر الاسلامی، چاپ یازدهم. 	-

انصاری، مرتضی )1428 ق(. فرائد الاصول. قم: مجمع الفکر الاسلامی، چاپ نهم. 	-

بحرانی، یوسـف )1405 ق(. الحدائق الناضرة فی احکام العترة الطاهرة. قم: جامعه مدرسین حوزه  	-

علمیه قم، چاپ اول.

بنی‌هاشـمی خمینی، سـید محمدحسن )1386(. توضیح المسـائل مراجع با فتاوای سیزده مرجع.  	-

قم: جامعه مدرسین حوزه علمیه قم، چاپ چهاردهم.

https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.24236462.1396.19.75.2.6
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بهبهانـی، محمدباقـر )1417 ق(. حاشـیة مجمـع الفائـدة و البرهان. قم: مؤسسـه نشـر آثار علامه  	-

بهبهانی، چاپ اول.

بهجت فومنی، محمدتقی )1426 ق(. جامع المسائل. قم: دفتر آیت‌الله بهجت، چاپ دوم. 	-

ترحینی عاملی، سـید محمدحسـن )1430 ق(. الزبدة الفقیهة فی شـرح الروضـة البهیة. قم: ذوی  	-

القربی، چاپ هفتم.

توحیدی، محمدعلی )بی تا(. مصباح الفقاهة )تقریرات ابحاث سید ابوالقاسم خویی(. بی جا. 	-

حسینی حائری، سید کاظم )1438 ق(. فقه العقود. قم: مجمع الفکر الاسلامی، چاپ ششم. 	-

مة. قم: جامعه مدرسین 
ّ
حسینی عاملی، سید جواد )1419 ق(. مفتاح الكرامة فی شرح قواعد العلا 	-

حوزه علمیه، چاپ اول.

حیدریان، محمدجواد و مظاهری کوهانستانی، رسول )1398(. تحلیل منشأ خیار عیب با رویکرد  	-

تطبیقی در فقه و حقوق موضوعه. مطالعات فقه اسلامی و مبانی حقوق، 13)40(، 65-31. 
https://doi.org/10.22034/fvh.2020.4101

خدابخشـی، عبدالله )1396(. فوریت یا تراخی در اعمـال خیار. مطالعات حقوق خصوصی، 47  	-

https://doi.org/10.22059/jlq.2017.63140   .450-435 ،)3(

خویی، سید ابوالقاسم )1417 ق(. مصباح الاصول. قم: داوری. 	-

راغب اصفهانی، حسین )1427 ق(. مفردات الفاظ القرآن. طلیعة النور، قم: چاپ دوم. 	-

شیخ صدوق، محمد بن علی بن بابویه )1413 ق(. من لا یحضره الفقیه. قم: جامعه مدرسین حوزه  	-

علمیه قم، چاپ دوم.

شـیخ طوسـی، محمد بن حسـن )1436 ق(. کتاب الخلاف. قم: جامعه مدرسین حوزه علمیه قم،  	-

چاپ هفتم.

شـهید اول، محمـد بن مکـی )1417 ق(. الدروس الشـرعیة فی فقه الامامیه. قم: جامعه مدرسـین  	-

حوزه علمیه قم، چاپ دوم.

شهید ثانی، زین‌الدین بن علی )1413 ق(. مسالك الأفهام إلى تنقیح شرائع الإسلام‌. قم: المعارف  	-

الاسلامیه، چاپ اول.

طاهری، حبیب‌الله )1418 ق(. حقوق مدنی. قم: جامعه مدرسین حوزه علمیه قم، چاپ دوم. 	-

طباطبایی یزدی، سید محمدکاظم )1421 ق(. حاشیة المکاسب. قم: اسماعیلیان، چاپ دوم. 	-

https://doi.org/10.22034/fvh.2020.4101 
https://doi.org/10.22034/fvh.2020.4101 
https://doi.org/10.22059/jlq.2017.63140
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طباطبایی قمی، سید تقی )1426 ق(. مبانی منهاج الصالحین. قم: قلم الشرق، چاپ اول. 	-

علامه حلی، حسـن بن یوسـف )1413 ق(. قواعد الاحکام فی معرفة الحلال و الحرام. قم: جامعه  	-

مدرسین حوزه علمیه قم، چاپ اول.

علامه حلی، حسن بن یوسف )1414 ق(. تذکرة الفقها. قم: آل البیت، چاپ اول. 	-

فاضـل لنکرانی، محمد )1421 ق(. تفصیل الشـریعه فی شـرح تحریر الوسـیله؛ النـکاح. قم: مرکز  	-

فقهی ائمه اطهار، چاپ اول.

فخرالمحققیـن، محمـد بـن حسـن )1387 ق(. ایضـاح الفوائد فی شـرح مشـکلات القواعد. قم:  	-

اسماعیلیان، چاپ اول.

فیض کاشـانی، محمد محسـن )1406 ق(. الوافی. اصفهان: کتابخانه امیرالمؤمنین علیه‌السالم،  	-

چاپ اول.

کلینی، محمد بن یعقوب )1407 ق(. الکافی. تهران: دارالکتب الاسلامیه، چاپ چهارم. 	-

لجنة الفقه المعاصر )1442 ق(. الفائق فی الاصول. قم: مرکز مدیریت حوزه علمیه قم، چاپ هفتم. 	-

محقـق حلـی، جعفـر بن حسـن )1408 ق(. شـرایع الاسالم فی مسـائل الحالل و الحـرام. قم:  	-

اسماعیلیان، چاپ دوم.

محقق کرکی، علی بن حسین )1414 ق(. جامع المقاصد فی شرح القواعد. قم: آل البیت، چاپ دوم. 	-

مشکینی، میرزاعلی )بی‌تا(. مصطلحات الفقه. بی‌جا. 	-

مصطفـوی، حسـن )1430 ق( التحقیق فـی کلمات القرآن الکریـم. دار الکتـب العلمیه، بیروت:  	-

چاپ سوم.

مغنیه، محمدجواد، )1421 ق( فقه الامام الصادق )ع(، قم: انصاریان، چاپ دوم. 	-

موسوی، سید عبدالواحد )1396(. عرف و بناهای عقلایی در مکتب فقهی امام خمینی. پژوهشنامه متین،  	-

https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.24236462.1396.19.77.5.3 .110-93 ،)77( 19

موسوی بجنوردی، سید محمدحسن )1430 ق(. القواعد الفقهیة. قم: دلیل ما، چاپ چهارم. 	-

نائینـی، میـرزا محمدحسـین )1373 ق(. منیـة الطالـب فـی حاشـیة المکاسـب. تهـران: کتابخانه  	-

محمدی، چاپ اول.

نجفی، محمدحسـن )1421 ق(. جواهر الکلام فی شـرح شـرایع الاسالم. قم: دائرة‌المعارف فقه  	-

اسلامی، چاپ اول.

https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.24236462.1396.19.77.5.3
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نجفـی آل کاشـف الغطـا، علی بن جعفر بن خضر )1422 ق(. شـرح خیـارات اللمعة. قم: جامعه  	-

مدرسین حوزه علمیه قم، چاپ اول.

هاشـمی شـاهرودی سـید محمـود و گروهـی از محققـان )1426 ق(. فرهنگ فقـه مطابق مذهب  	-

اهل‌بیت علیهم‌السلام. قم: مؤسسه دائرة‌المعارف فقه اسلامی، چاپ اول.
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