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Despite more than four decades passing since the victory of the Islamic 
Revolution, the concept of “development,” as one of the most pivotal 
concepts of collective life, has not yet become a stable and fixed 
signifier, and extensive discursive conflicts continue to surround it. 
Within the political and intellectual sphere of the ruling establishment, 
at least three distinct discourses regarding what is commonly called 
“development” are identifiable: developmentalist, political messianism, 
and progress-oriented.
Inspired by Jürgen Habermas’s conceptual framework, particularly the 
concept of “discursivization,” this research investigates this issue. The 
main research question is: “What is the relationship of development 
with the three dominant discourses in post-revolutionary Iranian 
governments?”
To answer this question, the method of discourse analysis has been 
employed, and the required data have been collected through the study 
of available documents and written sources, as well as a review of press 
archives.
The key finding of the research indicates that the fundamental problem 
in understanding and realizing development in post-revolutionary Iran 
lies in the incomplete process of the discursivization of this concept. 
As long as this process does not reach its conclusion and the discursive 
conflicts around it do not lead to a stable consensus, the conflict 
and confrontation among the aforementioned three discourses will 
continue. These discursive conflicts will, in turn, pose a fundamental 
obstacle to the path of mobilizing coordinated hard and soft national 
resources for achieving developmental ideals.
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Introduction
The concept of development in contemporary Iran has never attained a unified definition. 
Within intellectual, religious, and political discourses, divergent understandings have 
emerged. In Iran’s contemporary political landscape, while various discourses employ 
the term “development,” their ontological and epistemological interpretations diverge so 
profoundly that they remain irreconcilable. From a discursive perspective—particularly 
in the Foucauldian sense—such perceptual and narrative diversity among discourses is 
natural, as different epistemic frameworks dominate each era, assigning distinct meanings 
to terminology.
The core issue of this article is that, after over four decades, the Islamic Republic discourse 
has failed to establish a shared understanding of development—or many other concepts—
among elites and society. Consequently, within this meta-discourse, extensive discursive 
conflicts persist. With each transition of political power across governments and factions, 
a new understanding—often contradictory to others—becomes dominant.
This article addresses the question: What relationship exists between development and the 
three dominant discourses in post-revolutionary governments? To answer this, the authors 
analyze the discourse of development within three active sub-discourses in Iran’s political 
life to explain the “non-dialogicized” status of development in post-revolutionary Iran.

Materials and Methods
This study adopts the term “dialogicization” from the discourse theory of Jürgen 
Habermas, the German philosopher and sociologist. Habermas’s concept of discourse 
fundamentally differs from its common usage in Iran (derived from thinkers like Foucault 
and post-modernists such as Laclau and Mouffe). Thus, translating Habermas’s discourse 
as “dialogue” better aligns with his framework.
Habermas acknowledges the primacy of conflict in politics and posits dialogue as its sole 
resolution. Dialogue entails rational, argumentative exchange free from coercion, distortion, 
violence, or inducement, where all parties equally articulate and critically contest claims. 
Methodologically, Habermas contends that if such dialogue proceeds unimpeded, humans 
can achieve shared—or intersubjective—understanding. He asserts humans are inherently 
linguistic beings; thus, uncoerced rational discourse enables intersubjective consensus, 
which itself becomes the criterion of truth (e.g., truth of justice or freedom is what emerges 
from this discourse). This consensus endures until challenged, organizing socio-political 
life (Habermas, 1984: 212).
Crucially, Habermas argues that intersubjective understanding enables consensus 
and agreement to anchor socio-political practice. Such agreements form the basis for 
policymaking and decision-making. 
Habermas distinguishes three social systems: the state, civil society, and the public sphere. 
Civil society comprises private and corporatist interests (e.g., the U.S. Republican Party 
representing big capital, Democrats representing the middle class). For Habermas, civil 
society engages the state via negotiation and compromise, not discourse.



3 Mansour Ansari, Mohammad Mahmoodikia: The Non-Discourseization of the Concept of ...

Discourse seeks understanding and agreement; negotiation seeks maximal gain through 
leverage. The state, as a system, pursues objectives defined via the public sphere—not 
intersubjective consensus—but strategically maximizes goals via cost-benefit calculus 
(Habermas, 1984: 279–283). States do not engage in discourse internationally (e.g., Iran’s 
nuclear negotiations); conflicts center on political-economic interests, not truth.
The public sphere encompasses matters of collective concern affecting societal destiny. 
Its distinction from civil society lies in its focus on public (not private/sectoral) interests. 
Non-Dialogicization builds on this framework. Simply put, it denotes a society/polity 
lacking consensus on macro-political concepts. Functional polities strive to maximize 
consensus via state-society dialogue. This article argues that development (and other 
concepts) has not undergone such dialogicization, failing to become a cohesive signifier 
within Iran’s political discourse. Despite 40+ years of the Islamic Republic, no elite 
consensus exists—hence “development’s non-dialogicization.” This differs from tactical 
disagreements; it stems from undefined foundational ideational bases.

Results
If development entails enhancing a polity’s capacity to reconcile individual/collective 
conflicts, synthesizing democracy, freedom, and transformative change—pursuing 
ideals like progress, industrialization, poverty alleviation, autonomy, structural societal 
transformation, and improved living standards—its societal institutionalization is 
paramount. Political development, however, is unattainable without reforming state-society 
interactions. Absent social drivers—or the “socialization” (i.e., dialogicization) of 
development—developmental progress remains elusive. Thus, political development 
hinges on deep-seated socio-political cultural dynamics.
Historically, after post-war economic developmentalism dominated governance, Iran 
abruptly entered a phase of accelerated political development in the mid-1990s. Iranian 
scholars viewed this as a reaction to the marginalization of political development under 
the Reconstruction-era economic policies. Subsequent political development—alongside 
economic shifts—fostered a dynamic, multi-layered political culture in Iran. Globalizing 
pressures and heightened global-consciousness further complicated state-society relations 
and global engagement, culminating in a pluralistic political culture. Ignoring this culture 
impedes effective political development policies. 
Post-revolutionary Iran’s development has been inconsistent and asymmetrical, failing to 
achieve distributive justice geographically. Developmental gaps between regions deepen, 
generating governance and socio-economic challenges.

Conclusions
Within Habermas’s framework, the non-dialogicization of development in post-
revolutionary Iran stems from the absence of intersubjective consensus among state actors 
and the lack of an active civil society/public sphere enabling free communicative action. 
Without dialogue on national interests and strategic priorities, development becomes 
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personalized—divorced from shared understanding—and is imposed as governmental 
agenda. With each new administration, priorities are redefined, breeding conceptual and 
perceptual conflicts that permeate even lexical choices. 

Ultimately, per this theoretical framework, resolving these divergent approaches requires 
free dialogue among elites in the public sphere. Until this occurs, development will remain 
fraught with challenges.
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با گذشت بیش از چهار دهه از پیروزی انقلاب اسلامی، مفهوم »توسعه« 
به عنــوان یکــی از کلیدی ترین مفاهیــم حیات جمعی، هنــوز به صورت 
یــک دالِِّ پایدار و باثبات معنایــی درنیامده اســت و منازعات گفتمانی 
گســترده ای پیرامــون آن جریان دارد. در فضای سیاســی و فکری درون 
حاکمیت، دســت کم ســه گفتمان متمایز درباره آنچه عموماًً »توســعه« 
خوانده می شود، قابل شناســایی است: توسعه گرا، موعودگرایی سیاسی و 

پیشرفت گرایی.
این پژوهش با الهام از دســتگاه مفهومــی یورگن هابرماس، به ویژه مفهوم 
»گفتمانــی نشــدن«، به بررســی این مســئله می پردازد. پرســش اصلی 
تحقیق این اســت: »توسعه چه نسبتی با سه گفتمان مسلط در دولت های 

پساانقلاب ایران دارد؟«
برای پاســخ به این پرســش، از روش تحلیل گفتمان بهره گرفته شــده و 
داده های موردنیاز از طریق مطالعه اســناد و منابع مکتوب در دســترس و 

همچنین بررسی آرشیو مطبوعات گردآوری شده اند.
یافته کلیدی تحقیق حاکی از آن است که مشکل بنیادین در فهم و تحقق 
توســعه در ایران پســاانقلابی، ریشــه در فرآیند ناتمام گفتمانی شدن این 
مفهوم دارد. تا زمانی که این فرآیند به سرانجام نرسد و منازعات گفتمانی 
حول آن به اجماعی پایدار منجر نشــود، تعارض و تقابل میان سه گفتمان 
یادشــده تداوم خواهد یافت. این تعارضات گفتمانی، به نوبه خود، مانعی 
اساســی در مسیر بسیج هماهنگ منابع سخت و نرم ملی برای دستیابی به 

آرمان های توسعه ای خواهد بود.
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مقدمه
بــا پذیرش این گزاره که دســت کم از دوره مشــروطه تاکنــون، منازعه گفتمانیِِ ســنت و 
مدرنیته مهم ترین چالش شکل دهنده به تاریخ ایران بوده است، بی تردید باید اذعان کرد که 
محوری ترین مفهوم در این کشمکش کلان، توسعه بوده است. باوجوداین، مفهوم توسعه در 
ایران معاصر هرگز به تعریفی واحد و پایدار نرسیده و در میان گفتمان های گوناگون فکری، 
مذهبی و سیاســی، با قرائت های متفاوتی مواجه شــده اســت. این عدم تثبیت معنایی حتی 
در واژگان به کاررفته نیز انعکاس یافته اســت؛ تبارشناســی مفاهیمی چون »ترقی«، »رشد« 

و »پیشرفت« نشان می دهد که پشت هر یک، درکی متمایز از غایات توسعه نهفته است.
البته ادعا بر این نیســت که توسعه - مانند هر مفهوم پیچیده دیگر- لزوماًً باید دارای تعریفی 
تک معنایی و اجماعی باشــد؛ اما مســئله در فضای سیاسی ایران معاصر آن است که اگرچه 
گفتمان های مختلف از واژه یکسان »توسعه« استفاده می کنند، اما از حیث هستی شناسی و 
معرفت شناسی چنان فاصله ای میان برداشت های آنان وجود دارد که به سختی می توان آن ها را 
هم خانواده یا هم معنا دانست. از منظر گفتمانی- به ویژه با اتکا به خوانش فوکویی- این تنوع 
روایی پدیده ای طبیعی اســت؛ چراکه در هــر دوره، صورت بندی های دانایی خاصی حاکم 
می شــوند که به مفاهیم معنا می بخشــند. همچنین، معنای مفاهیمی مانند توسعه، عدالت یا 
آزادی در نســبت با دال مرکزی هر گفتمان تعیین می شــود؛ بنابراین، تفاوت در برداشت از 
توســعه در گفتمان های مختلف- و حتی تحول تدریجی آن در درون یک گفتمان- امری 
گریزناپذیر اســت تا جایی که به فروپاشی آن گفتمان نینجامد. نمونه بارز این امر را می توان 

در تفاوت های بنیادینِِ خوانش لیبرالی و مارکسیستی از توسعه مشاهده کرد.
اما آنچه در این میان اهمیت کلیدی دارد، این است که درون یک گفتمان مشخص، مفهوم 
توســعه باید دارای تعریف روشــن و مورد اجماع اعضای آن گفتمان باشد. به بیان دیگر، در 
ســطح درون گفتمانی نیاز به شفافیت مفهومی وجود دارد و در سطح برون گفتمانی نیز لازم 
اســت کنشگران به فهمی مشــترک و گفت وگومحور دست یابند. این همان گزاره محوری 

مقاله حاضر است.
بر این اســاس، هنگامی که از مسئله توســعه-یا به تعبیری دقیق تر، اندیشه و گفتمان توسعه- 
در ایران پســاانقلاب پرسش می شــود، می توان فرضیه »عدم گفتمانی شدن اندیشه توسعه« 



3 منصور انصاری ، محمد محمودی کیا: گفتمانی نشدن مفهوم توسعه در ایران بعد از انقلاب اسلامی...

را مطرح کرد. مســئله اصلی ایــن پژوهش را می توان این گونــه صورت بندی کرد: گفتمان 
جمهوری اسلامی پس از چهار دهه، هنوز نتوانسته است در خصوص مفهوم توسعه به فهمی 
مشــترک و پایدار در میان نخبگان و جامعه دســت یابد. درنتیجه، در درون این ابرگفتمان، 
شــاهد منازعات پردامنه ای هســتیم که با تغییر دولت ها و جریان های سیاسی، هر بار قرائتی 
جدید-گاه در تقابل با قرائت پیشــین-حاکم می شــود. این چرخه معیوب سبب شده است 
تا خط مشــی توســعه به صورت واحد و پیوسته دنبال نشــود و هر دوره با نفی دورۀ قبل پیش 
برود، وضعیتی که تا حدی به »جامعه کلنگی« مورد اشــاره همایون کاتوزیان شباهت دارد 

)۱۳۹۲، ص. ۲۱۴(.
بنابراین سؤال اصلی تحقیق عبارت است از:

چرا مفهوم توسعه در ایران پساانقلاب تثبیت معنایی نیافته و نخبگان سیاسی حاکم نتوانسته اند 
به فهمی مشترک و گفتمانی از آن دست یابند؟

با توجه به نقش محوری رهبران سیاسی در ساخت قدرت، این پژوهش بر کنش های اعلانی 
و گفتمانی نخبگان سیاسی ارشد تمرکز دارد. بر اساس داده کاوی انجام شده، فرضیه تحقیق 

به این شرح طرح می شود:
وضعیت »گفتمانی نشــدن« اندیشــه توســعه در ایران پســاانقلاب، به فقدان اجماع و فهم 
بیناذهنی مشترک میان نیروهای سیاسی در نهاد دولت و نیز به ضعف جامعه مدنی و فضای 

عمومیِِ لازم برای کنش ارتباطی آزاد و پویا بازمی گردد.

1. پیشینه پژوهش
محققان ایرانی در تبیین علل توســعه نیافتگی متــوازن و همه جانبه در ایران معاصر، به عوامل 
متعــددی اشــاره کرده اند. این بخش با تمرکز بر نقش فرهنگ سیاســی نخبگان، مروری بر 

بخشی از ادبیات پژوهشی این حوزه ارائه می دهد.
الف( پیشینه پژوهشی در پژوهشنامه متین

فوزی )۱۳۷۸( با بررســی نســبت مذهب و توســعه، الگوی بومی- مذهبی توسعه را الگوی 
غالب دانسته و آن را در ســه طیف حداکثرگرایان مذهبی، حداقل گرایان مذهبی و رویکرد 
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اعتدالی دســته بندی می کند. به باور وی، تنها دیدگاه سوم قابلیت نظریه‌پردازی برای توسعه 
بومی را داشــته و با ویژگی های مذهبی، ملی و نظام بین الملل انطباق بیشتری دارد. تقویت 

این نگرش می تواند به توسعه پایدار و مشروع در جمهوری اسلامی بینجامد.
دانش پــور )۱۳۹۴( با رویکردی فقهــی، پیوند میان رفتار مصرفی صحیح و توســعه پایدار را 
بررســی کرده است. وی معتقد اســت باورمندی دینی می تواند نگرش جدیدی به مصرف 
ایجاد کند و موازینی مانند حرمت اســراف و تبذیر و قواعدی چون نفی سبیل و اعانه بر اثم 
و عدوان، انگیزه لازم برای حمایت از تولید داخلی و حرکت به ســوی رشــد پایدار را فراهم 

می آورد.
ب( پیشینه پژوهشی در دیگر منابع

عابــدی اردکانی )۱۳۹۳( رابطه فرهنگ سیاســی نخبگان در دولت های هاشــمی، خاتمی و 
احمدی نژاد با توســعه نیافتگی سیاسی را بررســی کرده است. یافته ها حاکی از آن است که 
تمایل نداشتن نخبگان به گســترش مشارکت و رقابت سیاسی و وجود شکاف میان آن ها - 
که نشــان دهنده فرهنگ سیاسی تابعیتی و منازعه گرا است- از عوامل اصلی توسعه نیافتگی 

سیاسی بوده اند.
کید  جعفری و قاسمی )۱۳۹۹( با تحلیل روابط نخبگان سیاسی پس از انقلاب، بر دو عامل تأ
می کنند: عدم درک روشــنفکران از ارزش های بومی و عدم تمایل نخبگان سیاسی به ورود 
روشــنفکران به عرصه قدرت؛ این دو عامل به عنوان موانع توســعه فرهنگ سیاســی پس از 

انقلاب شناسایی شده اند.
خسروی و شهســواری )۱۳۹۵( نیز فرهنگ سیاسی تابعیتی و غیرمشارکتی نخبگان را عاملی 

جدی در توسعه نیافتگی سیاسی و ضعف کارایی نهادهای مدنی دانسته اند.
گرائیلــی و همــکاران )۱۴۰۲( نشــان داده انــد که فرهنگ سیاســی نخبــگان-در صورت 
دموکراتیک بودن-می تواند پیش برنده توسعه سیاسی باشد؛ اما در جوامعی با فرهنگ سیاسی 
ضدمشارکتی و ســاختارهای اقتدارگرا، می تواند مانعی جدی برای دموکراسی باشد. مطابق 
نظریه های گذار، هرچه ارزش های مشارکتی در فرهنگ سیاسی کشوری بیشتر باشد، توسعه 

سیاسی نیز بیشتر خواهد بود.
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فلاح )۱۳۹۰( به این پرسش پرداخته که فرهنگ سیاسی نخبگان تا چه اندازه در توسعه نیافتگی 
سیاسی ایران پس از انقلاب نقش داشته است؟ پاسخ وی بر وجود عناصر رفتاری و ارزشی 

کید دارد. بازدارنده در فرهنگ سیاسی نخبگان به عنوان مانعی در راه توسعه سیاسی تأ
محمدی )1396(، مسئله تعارضات سیاسی ناشی از فرهنگ و توسعه را بررسی کرده است. به 
باور وی، عدم گردش نخبگان و سکون جامعه از موانع اصلی توسعه هستند. همچنین، عدم 
انســجام فرهنگی نخبگان مانعی عمده در گذار به توســعه یافتگی است و ایجاد این انسجام 

برای تحقق توسعه امری حیاتی تلقی می شود.
حیدری )1392( با بررسی علل عدم نهادینه شدن وفاق میان نخبگان سیاسی، تفاوت معناداری 
در ارزش ها، هنجارها و ارزیابی عملکرد نهادها میان نخبگان اصولگرا و اصلاح طلب یافته 
است. وی نتیجه می گیرد که فرهنگ سیاسی دموکراتیک-از طریق تقویت کنش ارتباطی-

می تواند وفاق نخبگان را افزایش دهد.
کید بر کنــش بین الاحزابی و فرهنگ تعاملــی نخبگان حزبی، ضعف  زارعــی )1393( با تأ

نهادینگی احزاب سیاسی را به عنوان یکی از مهم ترین یافته های پژوهش خود برمی شمارد.
پژوهش های مرورشــده، با محوریت نقش نخبگان سیاســی، مجموعه ای از کاســتی ها در 
فضای سیاســی ایران را برجســته می کنند که شــامل مواردی مانند عــدم تمایل نخبگان به 
گسترش مشارکت و رقابت سیاسی؛ شکاف و اختلاف در میان نخبگان؛ عدم تمایل به ورود 
روشنفکران به عرصه قدرت؛ غلبه فرهنگ سیاسی غیردموکراتیک و اقتدارگرا؛ وجود عناصر 
رفتاری واگرا و غیرســازنده؛ عدم انسجام فرهنگی نخبگان؛ تفاوت های معنادار در ارزش ها 
و هنجارهای سیاســی میان جریان های فکری؛ ضعف نهادینگی احزاب سیاســی است. این 
عوامل در کنار هم مانع شــکل گیری فرهنگ سیاسی پویا و ســازنده شده و روند دستیابی 
بــه توســعه را با کندی و چالش مواجــه کرده اند. در این میان، رویکرد گفتمانی به مســئله 
علل گفتمانی نشدن مفهوم توسعه در میان نخبگان سیاسی جمهوری اسلامی، وجه نوآورانه 

تحقیق حاضر را تشکیل می دهد.
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2. چارچوب نظریه: گفت‌وگویی شدن مفهوم توسعه
در این نوشــتار، اصطلاح »گفت وگویی شــدن« از چارچوب نظــری یورگن هابرماس وام 
کید اســت که مفهوم گفتمان نزد هابرماس با کاربرد رایج آن  گرفته اشــده است. لازم به تأ
در ایران-که عمدتاًً متأثر از اندیشــمندانی چون فوکو، لاکلائو و موفه است-تفاوت بنیادین 
دارد. ازایــن رو، ترجمه مفهوم هابرماســی آن بــه »گفت وگو« با نظام فکــری او همخوانی 

بیشتری دارد )انصاری، ۱۳۸۴، ص. ۱۲(.
هابرماس برخلاف ســنت فلسفیِِ جست وجوی تعاریف کلی و فراتاریخی )مانند افلاطون و 
کانت(، معتقد است هیچ تعریف پیشینی و جهان شمولی وجود ندارد. به باور او، هر مفهوم 
باید از طریق فرایند گفت وگو تعریف شــود. تعریفی که در این فرایند موردتوافق قرار گیرد 
تا زمانی که با اســتدلالهای متقاعدکننده ای به چالش کشــیده نشود، معتبر باقی می ماند و 

مبنای کنش های جمعی قرار می گیرد.
برخلاف تفســیر شــانتال موفه که هابرماس را در زمره متفکران »پساسیاســی« می داند، او 
منازعــه را به عنــوان اصــل بنیادین زندگی جمعی-به ویژه در عرصه سیاســت-به رســمیت 
می شناســد )پورزکی، ۱۴۰۰، ص. ۳۶۵(. البته هابرماس معتقد نیست همۀ وجوه زندگی فردی و 
اجتماعی خصلت منازعه آمیز دارد؛ بسیاری از امور تابع قواعد »جهان زیست« )مانند سنت 
و عرف( هســتند؛ اما سیاســت در نظر او قلمرو بروز اختلاف نظرها و تقابل هاست و تنها راه 

مدیریت آن، گفتمان )به معنای هابرماسی( است.
گفتمــان نزد هابرماس به معنای گفت وگوی اســتدلالی عقلانیِِ عــاری از اجبار، تحریف، 
خشــونت و تطمیع اســت. در این فرایند، هر طرف باید فرصت برابر برای طرح ادعا و نقد 
استدلالی طرف مقابل را داشته باشد. هابرماس باوری روش شناختی به این ایده دارد که اگر 
چنین گفت وگویی بــدون دخالت عوامل تحریف کننده تداوم یابد، انســان ها قادر خواهند 
بود درباره هر موضوعی به فهم مشــترک یا فهم بین الاذهانی دســت یابند. ازآنجاکه انســان 
موجودی زبانی اســت، این گفت وگوی عقلانی امکان دســتیابی به فهم مشــترک را فراهم 
می کند و این فهم، معیار »حقیقت« یک مفهوم- مانند عدالت یا آزادی- قلمداد می شــود 
)Habermas, 1984, p. 212(. این فهم تا زمانی که به چالش کشیده نشود، مبنای سازمان دهی 

زندگی سیاسی و اجتماعی قرار می گیرد.
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ازنظر هابرماس، پس از حصول فهم بین الاذهانی، امکان دستیابی به اجماع و توافق نیز فراهم 
می شود. این توافق می تواند اساس تصمیم گیری ها و خط مشی گذاری های سیاسی باشد؛ اما 
نکته کلیدی این اســت که این فهم و توافق بیش از آنکه محصول دولت باشــد، برآمده از 

حوزه عمومی- و به ویژه حوزه عمومی سیاسی- است.
حوزه عمومی در نظر هابرماس فضایی اســت که شــهروندان به طور برابر و آزاد در آن گرد 
هــم می آیند و با رعایت اخلاق گفتمانی )بیان اســتدلالی و عــاری از اجبار( به گفت وگو 
می پردازند. مهم ترین مصادیق حوزه عمومی سیاسی، مطبوعات، رسانه ها و پارلمان ها هستند 
)Habermas, 1989, p. 156(. پارلمان به عنوان نهاد گفتمانی باید به توافق بین الاذهانی برســد 
و خروجی آن به صورت »افکار عمومی« به دستگاه دولت منتقل شود تا بر اساس عقلانیت 

استراتژیک )محاسبه هزینه-فایده( اجرایی گردد.
هابرماس سه عرصه اجتماعی را از هم متمایز می کند:

۱. دولت: که بر اساس عقلانیت استراتژیک عمل می کند و هدفش تحقق اهداف تعیین شده 
از سوی حوزه عمومی است.

۲. جامعــه مدنی: که نماینده منافع خصوصی و بخشــی اســت )مانند احزاب و گروه های 
ذی نفع( و رابطه اش با دولت مبتنی بر مذاکره و مصالحه است، نه گفتمان.

۳. حوزه عمومی: که عرصه گفت وگوی آزاد و برابر درباره امور عمومی است.
تمایز کلیدی میان جامعه مدنی و حوزه عمومی در »عمومی بودنِِ« موضوعات مورد بحث 
است: جامعه مدنی دنبال منافع خاص است، حالآنکه حوزه عمومی به مسائل مشترک و 
.)Habermas, 1989, pp.279-283 سرنوشت ساز برای اکثریت می پردازد )انصاری، ۱۳۸۴، ص. ۹۳؛

مفهوم »گفتمانی نشــدن« در این مقاله بر اســاس خوانش فوق از هابرماس به کاررفته است. 
گفتمانی نشــدن در ســاده ترین تعریف، به عدم حصول اجماع درباره مفاهیم کلان سیاسی 
در یک جامعه یا نظام سیاســی اشــاره دارد-حتی با وجود تلاش های نهادهای سیاسی برای 
ایجاد گفت وگو با جامعه. ادعای محوری این مقاله آن اســت که مفهوم توســعه )و بسیاری 
از مفاهیــم بنیادین دیگر( در ایران پســاانقلاب، این فرایند گفت وگویــی را طی نکرده و به 

»دالهای منسجم و مورد توافق« در گفتمان سیاسی تبدیل نشده اند.
با گذشت بیش از چهار دهه از تأسیس جمهوری اسلامی ایران، دست کم در سطح نخبگان 
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و رهبران سیاسی، هیچ اجماع یا توافق بین الاذهانی پایدار درباره چیستی و چگونگی توسعه 
شکل نگرفته است. این وضعیت را می توان »گفتمانی نشدن توسعه« نامید. باید توجه داشت 
که گفتمانی نشــدن با اختلاف های تاکتیکی یا روش های اجرایی متفاوت است؛ این پدیده 
ریشــه در تعریف ناپذیری بنیادهای اندیشــه ای و عدم شــکل گیری فهم مشــترک از مبانی 

مفهومی دارد.

3. مفهوم توسعه در دوران پساانقلاب
پس از پایان جنگ تحمیلی، مفهوم توســعه از حاشــیه به مرکــز گفتمان جمهوری اسلامی 
جابه جا شــد و به کانونی بحث برانگیز در منازعات سیاسی بدل گشت. از آن زمان تاکنون، 
این مفهوم نه تنها موضوعی چالشــی در عرصه نظر باقی مانده، بلکه در میدان مبارزه سیاسی 
نیز به یکی از محورهای اصلی تقابل تبدیل شــده و تــا حدی مرزبندی جناح ها و گروه های 
سیاسی را شکل داده است )موثقی، ۱۳۸۵(. در کنش رسمی سیاستمداران جریان های اصلی 
نیز شــاهد تکوین چندین گفتمان متفاوت نســبت به توسعه هســتیم که تعارضات نظری و 
عملی میان آن ها را تشــدید کرده اســت. در ادامه، این گفتمان ها به اختصار معرفی و تحلیل 

می شوند.

1-3. گفتمان توسعه گرایی
در این مقاله، توســعه گرایان به سیاست گذارانی اطلاق می شود که مفهوم توسعه را به معنای 
عام و جهانی شده آن- به مثابه یک گفتمان مسلط-می پذیرند. درک آنان از توسعه را می توان 
با همان شــاخص های علمی و بین المللی ســنجید و ارزیابی کرد. دو جریان عمده در این 

طیف عبارتند از: توسعه گرایان اقتصادی و توسعه گرایان سیاسی.
1-1-3. توسعه گرایان اقتصادی

بخش بزرگی از نیروهای سیاســی پــس از جنگ-که بعدها با عنوان کارگزاران ســازندگی 
شــناخته شــدند- در خصوص مفهوم توســعه، همان تعریف علمی جهانی را پذیرفته بودند 
و پیوســتن به اقتصاد جهانی با معیارهای بین المللی را تنها راهکار می دانســتند. در آن دوره، 
گفتمان اقتصادی مســلط در ســطح جهانی نئولیبرالیســم بود که از طریــق نهادهایی مانند 
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صندوق بین المللی پول سیاســت های خــود را ترویج و اعمال می کرد. خصوصی ســازی، 
شناورســازی نرخ ارز، تشویق صادرات غیرنفتی، جلب سرمایه گذاری خارجی، عدم کنترل 
قیمت ها و کاهش ســریع یارانه ها از مهم ترین توصیه های این نهادها برای ادغام اقتصادهای 
ملی در نظام جهانی به شــمار می آمد. به تعبیر مصلی نژاد سیاســت تعدیل اقتصادی، مســیر 

انقلاب را به سمت جهت گیری های اقتصاد بازار سوق داد )۱۳۹۵، ص. ۴۴۷(.
دولت اول هاشــمی رفســنجانی، سیاســت تعدیل اقتصادی مبتنی بر خصوصی سازی و 
جذب سرمایه خارجی را به عنوان مبنای گفتمان اقتصادی خود برگزید و کوشید تا با اجرای 
آن، بخشــی از ویرانی های ناشــی از جنگ هشت ساله را به ســرعت جبران کند. البته اتخاذ 
این سیاســت، تابع ضرورت های بیرونی مانند خرابی های پس از جنگ و نیاز به بازســازی 
ســریع بود. به نظر می رسد کارگزاران اصلی این سیاست نیز به تدریج با ابعاد آن آشنا شدند؛ 
محســن نوربخش، وزیر اقتصاد و دارایی دولت اول هاشــمی و از طراحان اصلی سیاســت 
تعدیل، بعدها اعتراف کرد: »باید اعتراف کرد که در آن مقطع ما هیچ گونه تئوری منســجم 
و مشــخص حداقل درزمینۀ اقتصاد در ذهن نداشتیم، اما به تدریج در یک فرایند زمانی و بر 

اساس تجربه به سمت یک تئوری مشخص حرکت کردیم« )بیغشی، ۱۳۸۹/۱۰/۱۹(.
در انتخاب این رویکرد، شــخصیت و دیدگاه هاشمی رفســنجانی نقشی بسیار تأثیرگذار 
داشت. وی بعدها در دفاع از سیاست های اقتصادی دوران خود استدلال می کرد: »عدالت 
توســعه فقر نیست، عدالت توسعه غنا اســت که آن هم بدون توسعه امکان پذیر نیست. این 
هدف مسیرهای علمی و روشــن دارد و با شعارهای پرزرق وبرق امکان پذیر نیست« )هاشمی 

رفسنجانی، ۱۳۸۷/۸/۲۶(.
سیاســت های اقتصادی دولت هاشــمی رفسنجانی در دورۀ نخســت ریاست جمهوری، 
به ســرعت با موجی از مخالفت و مقاومت از سوی نهادهای درون حاکمیت و نیز پیامدهای 
اجتماعی نامطلوبی مانند تعمیق شــکاف طبقاتی روبه رو شد. برخی پژوهش ها در این زمینه 
کیددارنــد که وی در نیمه دوم دولت دوم خود ناگزیر شــد از سیاســت تعدیل اقتصادی  تأ
به سوی »سیاست تثبیت« – که گونه ای تعدیل شده تر و ملایم تر محسوب می شد – عقب نشینی 

کند )احمدی امویی، ۱۳۸۵، ص. ۳۳۳(. 
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بااین حـال، آنچـه در اینجـا برای پژوهش حاضر حائز اهمیت اسـت، نوع فهم و برداشـتی 
اسـت کـه کارگـزاران اصلـی ایـن دوره از مفهـوم »توسـعه« داشـتند. تقریباًً تمامـی منتقدان 
منصـف ایـن دوره بـر ایـن نظـر اتفـاق دارنـد کـه درک حاکـم بـر توسـعه در آن سـالها، 
درکـی تک بعـدی و تقلیل گـرا بـود کـه پدیـده ای چندوجهـی را صرفـاًً در بعـد اقتصـادی 
آن خلاصـه می کـرد. حتـی برخـی از تحلیلگـران بـر ایـن باورند کـه مفهوم توسـعه در عمل 
بـا رشـد اقتصـادی، یکسـان انگاشـته می شـد؛ به گونـه ای کـه وقتـی هاشـمی رفسـنجانی و 
همکارانـش از توسـعه سـخن می گفتنـد، مقصودشـان در واقـع دسـتیابی بـه نرخ هـای بالاتر 

رشـد اقتصـادی بـود )ر.ک. وزیریـان و طلوعـی، ۱۳۹۶(.

2-1-3. توسعه گرایان سیاسی
دسته دوم از جریان توسعه گرا را می توان »توسعه گرایان سیاسی« نامید. شاید مهم ترین تمایز 
این گروه با توســعه گرایان اقتصادی، در اولویت بندی بحران های توســعه باشــد؛ جایی که 
توســعه سیاسی به عنوان پیش شــرط یا حداقل زمینه ســاز ضروری برای توسعه اقتصادی در 
نظر گرفته می شــود. انتخابات دوم خرداد ۱۳۷۶ را می توان نقطه عطف برآمدن این گفتمان 
دانســت. این رویداد را برخی واکنشــی طبیعی به مدرنیزاسیون شتابان دوران پیشین و برخی 
دیگر پاســخی به جنبش های اجتماعیِِ برآمده از تحولات ســاختاری ایران در دوره هاشمی 
رفسنجانی تفســیر کرده اند. در این مقطع، مطالبه توسعه سیاسی به خواسته نخست بدل شد 
و سید محمدخاتمی، به عنوان نماینده فکری اصلی این مطالبات، توانست برای هشت سال 

رهبری اجرایی کشور را بر عهده گیرد.
جنبش موســوم بــه اصلاحات، حتی بیــش از دوره ســازندگی، به مفهوم اســتاندارد و 
جهان شمول توسعه وفادار بود. افزون بر حوزه اقتصاد، این جریان با طرح ایدۀ »گفت وگوی 
تمدن ها« کوشــید روابط ایران با جامعۀ بین المللی را تنش زدایی کرده و وارد نوعی دیالوگ 

سازنده با جهان شود.
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خاتمی، به عنوان چهره ای فرهنگی و روحانی با آثار متعددی در زمینۀ اندیشــه سیاســی 
)خاتمی، 1376؛ 1377؛ 138۵(، در مرحله نخســت کوشید مفهوم توسعه را از محدودۀ صرف 
کید بر نقش جامعه مدنی، نسبت تقدم و تأخر توسعه سیاسی  اقتصادی فراتر ببرد و سپس با تأ
و اقتصــادی را تبیین کند. در واقع، خاتمی نخســتین شــخصیت در میان رهبران جمهوری 

اسلامی ایران است که صراحتاًً اصطلاح »جامعه مدنی« را به کار برد.
در این زمینه، ســال ۱۳۷۷ اوج گسترش گفتمان توســعه سیاسی محسوب می‌شود. تنها 
در این دوره اســت که مفهوم »توســعه سیاسی« به صورت مســتقیم و آشکار مورد استفاده 
قرار گرفت؛ چرا که در دوره های دیگر، عمدتاًً شاخص ها و مؤلفه های توسعه سیاسی مطرح 
بوده اند و نه خود این اصطلاح به طور مشخص. برخی پژوهشگران بر این باورند که جایگاه 
گفتمان توســعه سیاسی در سال ۱۳۷۷ حتی از سالهای نخست پس از انقلاب مشروطه نیز 
برتر بوده اســت. به طور کلی، ســال ۱۳۷۷ را می توان نقطه اوج منحنی شاخص های توسعه 

سیاسی در ایران دانست )فرقانی، ۱۳۸۱، صص. 1-39(.
در عرصه داخلی، خاتمی با شــعار »توســعه سیاسی« و »جامعه مدنی« کوشید تا به قول 
خود »معاند را به مخالف و مخالف را به موافق تبدیل کند« و از تمامی ظرفیت های داخلی 
برای پیشــبرد برنامه های توســعه بهره گیرد. این بخش از دیدگاه های او به ویژه مورد استقبال 
طبقه متوســط شهری و جامعه دانشــگاهیِِ رو به گسترش قرار گرفت که در دوره سازندگی 
رشد یافته بودند؛ اما فرصت مشارکت مؤثر در عرصه های مدنی و سیاسی را نیافته بودند. در 
ســطح بین المللی نیز شعار »تنش زدایی« موردحمایت طبقات در حال رشد صنعتی و بخش 

مالی قرار گرفت که برای مدت ها امکان حضور فعال در عرصه جهانی را نداشتند.
دوره اصلاح طلبی با ارائه درکی فرهنگی و سیاســی تر از توســعه، تلاش کرد وجه صرفاًً 
اقتصــادی دوران پیشــین را تکمیل نماید و راه را برای اصلاحات ســاختاری ــ که به عنوان 
ـ فراهم کند. حتی پس از گذشت دو دهه  موانعی بزرگ در مســیر توســعه عمل می کردند ـ
از انقلاب، بسیاری از مشکلات ساختاری باقی مانده بود که ریشه ای غیراقتصادی داشت.

بااین حال، نمی توان انکار کرد که جنبش اصلاحات نیز با موانع ســخت و پیچیده ای روبرو 
شــد و درنهایت نتوانست به تمام اهداف خود دست یابد. به ویژه با آغاز پرونده هسته ای در 
اواخر این دوره، موضوع توسعه سیاسی و جامعه مدنی به هدفی دورتر و پیچیده تر تبدیل شد.
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2-3. موعودگرایی سیاسی
درک و خوانشــی دیگر از توســعه را می توان در چارچوب موعودگرایی سیاسی تحلیل کرد. 
این گفتمان در ایران پســاانقلاب بر آمیــزه ای از آموزه های موعودگرایانه و اسلام سیاســی 
استوار شد و در طول سه دهه به تدریج جایگاه خود را در میان جریان های سیاسی تثبیت کرد 
)میرموســوی، بی تا(. بااین حال، ظهور آشکار این نگرش به توسعه عمدتاًً با روی کار آمدن 

محمود احمدی نژاد در انتخابات ریاست جمهوری سال ۱۳۸۴ رقم خورد.
احمدی نژاد در مقام شهردار تهران، با ایجاد یک جبهه گفتمانی رقیب در برابر دولت های 
هاشمی رفسنجانی و خاتمی، تلاشی سازمان یافته را برای کسب برتری در رقابت با نامزدهای 
شناخته شــده تر جریان اصولگرایی به کاربست. وی با دوگانه ســازی های گفتمانی- مانند 
»رشد سیاسی در برابر توسعه سیاسی« یا »توسعه اقتصادی اسلامی در برابر توسعه اقتصادی« 
دولت های پیشین- توانست در انتخابات پیروز شود و این موقعیت را برای دو دوره در اختیار 

گیرد.
در طــول ریاســت جمهوری، احمدی نــژاد کوشــید هویت سیاســی خود را بر اســاس 
کید بر سرمایه های نمادین دو گفتمان  »دیگری سازی« از وضع موجود تعریف کند. او با تأ
ســازندگی و اصلاحات و شاخص ســازی از آن ها، تصویری نو از تقابل در عرصه سیاست، 
اجتماع و اقتصاد ایران ارائه داد. این اســتراتژی به ویژه در رقابت با هاشــمی رفســنجانی در 
دور دوم انتخابات ۱۳۸۴ مؤثر واقع شــد تا جایی که با بهره گیری از یک گفتمان منسجم و 
غیریت ساز و اســتفاده از جامعه ای دوقطبی شده، توانست پایگاه رأی جریان اصولگرایی و 

نهادهای مرتبط با آن را جلب کند )تاجیک و روزخوش، ۱۳۸۷، صص. ۱25–۱10(.
دال مرکــزی گفتمان احمدی نژاد، مفهــوم عدالت بود که بر خوانشــی ایدئولوژیک از 
اسلام اســتوار می شد. گفتمان دولت نخست او بر دغدغه های فرهنگی اسلام گرایانه تمرکز 
داشت و عدالت و عدالت گستری را محوری ترین اصل خود تعریف می کرد )خواجه سروی، 
۱۳۸۶، ص. ۳۷(. مفاهیمــی چــون مهرورزی، خدمت، پیشــرفت و تعالی نیــز حول این دال 

مرکزی معنا می یافتند.
برخلاف دولت های پیشــین که بیشــتر بــه تصویرســازی های کلی بســنده می کردند، 
احمدی نــژاد کوشــید نمودهای عینی شــده ای از مفاهیم گفتمانی خود خلــق کند. پروژه 
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مسکن مهر، توزیع سهام عدالت، هدفمندسازی یارانه ها و پرداخت یارانه نقدی از مهم ترین 
اقداماتی بودند که برای نهادینه ســازی نظم گفتمانی جدیــد در جامعه به اجرا درآمدند. از 
این منظر، دولت او در عرصه اقتصادی نقشی مداخله گرایانه تر و فعالتر نسبت به دولت های 
پیشــین داشــت. این اقدامات- که وی از آن ها به عنوان »جراحــی اقتصادی« یاد می کرد- 
معطوف به حضور دولت در پیرامون به نفع قشــرهای محروم و به زیان مراکز ثروت تفســیر 

می شد )حاتمی و کلاته، ۱۳۹۳، ص. ۲۲(.
احمدی نژاد معتقد بود سیطره تفکر لیبرالی بر اقتصاد ایران چاره ای جز یک تحول بزرگ 

باقی نگذاشته است:
بــرای اصلاحات چاره ای جز اجرای تحول اقتصادی نداریم... این که ۲۰ و 
۳۰ ســال سرمایه کشور به کار گرفته شــود، اما فقط عده‌ خاصی از ثمرات 
آن بهره مند شوند، درست نیســت... ۷۰ درصد یارانه به طور مستقیم توسط 
سه دهک برخوردار جامعه استفاده می شود و این موضوع یکی از علت های 

اصلاح نظام توزیع یارانه هاست )احمدی نژاد، ۲۱ شهریور ۱۳۸۷(.
اگرچه این سیاســت ها در ظاهر به الگوهای سوسیالیستی نزدیک می شدند، اما در عمل 
نتوانســتند به کاهش پایدار شــکاف طبقاتی یا بهبود ضریب جینی بینجامند. به باور برخی 
تحلیلگران، این اقدامات بیش از آنکه راه حلی ســاختاری باشــند، پاســخی گفتمانی برای 

تعمیق غیریت سازی با رقبا محسوب می شدند )رحیمی و کتابی، ۱۳۹۳، ص. ۵۱(.
خوانش احمدی نژاد از توســعه اساســاًً متفاوت از الگوهای پیشین بود. او با جمله نمادین 
»شــما از ملت فاصله گرفته اید«، گفتمان های توســعه ای پیشــین را وارداتــی، غیراصیل و 

تحمیل شده بر مردم معرفی می کرد و آن ها را فاقد دوراندیشی می دانست:
»متأسفانه در دوره ای که تصمیم گرفتیم کشور را بسازیم، تصویر روشنی از آینده کشور 

در نظر نگرفتیم و روش روشنی نیز اتخاذ نکردیم« )احمدی نژاد، ۱۹ فروردین ۱۳۸۹(.
یکــی دیگر از تاکتیک های وی برای بی اعتبار کــردن گفتمان رقیب، ارجاع به »بازیگر 

سوم«)نیروهای خارجی( بود:
»کشورهای طراح برنامه توســعه اقتصادی وقتی دیدند که دستشان رو شده است گفتند 
باید شما هم برنامه توسعه سیاسی داشته باشید. اين كشورها زماني كه ديدند با وجود اجراي 
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توســعه سياسي در كشــورهايي همچون ما باز مشكل حل نشــد و مردم فهميدند كه فريب 
اســت، این بار نیز می گویند ازنظر فرهنگی توســعه یافته نیســتید و باید توسعه فرهنگی پیدا 

کنید« )احمدی نژاد، ۱۹ فروردین ۱۳۸۹(.
در مقام عمل، دوران ریاســت جمهوری احمدی نژاد با شکســت نسبی در محقق سازی 
عدالت اجتماعی، افزایش شــکاف طبقاتی، تعمیق فقر و بازساختاریابی مفهوم طبقه همراه 

بود.
کید شد، اما دوگانه سازی و غیریت سازی  اگرچه در این بخش بر بعد اقتصادی توسعه تأ
گسترده میان دولت عدالت خواه و دولت های پیشین، در دیگر عرصه های سیاسی، اجتماعی 
و اقتصادی نیز قابل مشاهده اســت. ویژگی بارز گفتمان توسعه در دیدگاه احمدی نژاد، زیر 
ســؤال بردن گفتمان های پیشین و برچسب زنی به آن ها به عنوان مفاهیمی وارداتی، غیرکارآمد 

و ناهمگون با ویژگی های جامعه ایرانی بود.

3-3. گفتمان پیشرفت گرایی )الگوی اسلامی-ایرانی پیشرفت(
در میانه تقابل گفتمانی میان دو جریان توســعه گرا و موعودگرایی سیاســی، گفتمان سومی 
عمدتاًً توســط آیت الله خامنه ای طرح شد که برآمده از مکتب اسلام اجتهادی پویا و در پی 
تدویــن الگوی بومی پیشــرفت با ترکیبی از ویژگی های مــدرن و هنجارهای فقهی بود. این 
گفتمان که در میانه سنت و مدرنیته جای می گیرد، هرچند حجیت علم و دانش بشری را به 
کید دارد، اما معتقد است این  رســمیت می شناسد و بر بهره گیری از میراث علمی جهانی تأ
دانش باید با نیازها، زیست بوم و مسائل داخلی منطبق شده و بر اساس ظرفیت های بومی به 

کار گرفته شود تا در عرصه عمل کارآمدی بیشتری داشته باشد.
آیت الله خامنه ای در مواجهه با مفهوم پیشرفت، دو گرایش افراطی را نقد می کند:

یــک گرایــش عبارت اســت از خیانت هایی کــه به نام پیشــرفت و تحول 
انجام گرفتــه؛ ضربه هایــی که به نــام خدمت و زیر پرچــم اصلاحگری بر 
پیکر ملت ما واردشــده اســت. از دوران قاجار خیلــی از درباریان قاجار و 
شــاهزادگان قاجاری - که هم بی ســواد بودند، هم دنیاپرســت بودند، هم 
درعین حال با محافل غربی ارتباط داشتند - عامل و وسیلة وابستگیِِ نادانستة 
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کشــور و فرهنگ ما به غرب شــدند و ادعایشان این بود که این، پیشرفت و 
تحول اســت!... ازیک طرف هم در نقطة مقابل، کســانی بوده اند و هستند 
که با هر نوع نوآوری و تحولی مخالفت کرده اند؛ به اســم اینکه این ســابقه 
ندارد، این را نمی شناســیم، این را نمی دانیم، به این مشکوکیم. حدیثِِ »شرّّ 
الأمور محدثاتها« را بد معنا کرده اند. بااینکه نوآوری ســنت تاریخ اســت؛ 
سنت طبیعت است و بدون نوآوری زندگی بشر معنا پیدا نمی کند؛ اما این ها 
مخالفت کردند. این دو گرایش متضاد وجود داشــته است )دفتر حفظ و نشر 

آثار آیت الله خامنه ای، 1386/2/25(.
این نگرش را می توان نوعی اسلام گرایی مجدد دانست که با محوریت بخشیدن به بنیان های 
دستاوردهای  از  بهره مندی  برای  راهی  تا  می کند  بازخوانی  را  مدرن  امر  هنجاری،  و  سنتی 
نیز  امام خمینی  بیابد. چنین رویکردی پیش تر در مواضع  با حفظ هویت بومی  آن، همراه 
مشهود بود؛ چنانکه در پاسخ به پرسشی درباره حکم شطرنج و موسیقی می گوید:»آن گونه 
که جنابعالی از اخبار و روایات برداشت دارید، تمدن جدید به کلی باید از بین برود و مردم 
کوخ نشین بوده و یا برای همیشه در صحراها زندگی نمایند« )امام خمینی، ۱۳۸۹، ج ۲۱، ص. ۱۵۱(.

بر این اساس، اسلام گرایی فقاهتی عقل گرای شیعی بر کاربست دستاوردهای علم بشری 
کید دارد، اما آن را در چارچوب نظریه پردازی بومی و پاســخگو به نیازهای خاص جامعه  تأ
ضروری می داند. در این دیدگاه، علم شأنی ابزاری دارد و باید بر اساس اقتضائات هر جامعه 

به تولید نظریه بینجامد. آیت الله خامنه ای این موضوع را چنین توضیح می دهد:
الگوی توســعۀ ایرانی، الگوی توسعۀ بومی که ما برای توسعۀ کشور به سراغ 
نظریات دانشــمندان اروپایی نرویم. نمی گویم از علم آن ها استفاده نکنیم؛ 
اما نســخۀ آن ها مال خودشــان. علم آن ها را یاد بگیریم؛ اما نســخۀ بیمارىِِ 
خودمان را خودمان بنویســیم،...  ما گفتیم الگوی توسعۀ بومی تهیه کنیم، 
می گویند آقا کدام الگوی توســعۀ بومی؛ مگر می شــود!؟ ببینید، این همان 
رسوبات باقیماندۀ از گذشته است؛ نبود اعتمادبه نفس است. اگر یک ملت 
می خواهد پیشــرفت کند، نمی شــود منتظر دیگران باشد )دفتر حفظ و نشر آثار 

آیت الله خامنه ای، 1386/10/13(.
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الگوی ســوم درصدد اســت تا با کاهش تنش هــای گفتمانی دو قرائت پیشــین، هم از دو 
قطبی سازی های مخرب پرهیز کند و هم راهی پایدار برای حل مسئله توسعه بیابد. این نگاه 
به دنبال تقریب نظم هنجاری سنتی و دستاوردهای دانش مدرن است تا هم پویایی اسلام در 

زندگی اجتماعی حفظ شود و هم تصویری کارآمد و روزآمد از آن ارائه گردد.
در این گفتمان، علم به مثابه موهبت الهی و برآمده از قدرت تفکر، راهگشای چالش های 
فنی زیســت مدرن شناخته می شــود، اما این نگاه ابزارانگارانه به معنای توانایی علم در حل 
تمام مســائل بشــر نیســت. از همین رو، نیاز بشــر به دین به عنوان منبع فیض الهی برجسته 
کید دارد و معتقد اســت توســعه  می شــود. این گفتمان بر همکاری کارکردی علم و دین تأ
مادی بدون توســعه هنجاری نمی تواند سعادت انسان را تأمین کند؛ چراکه سعادت اخروی 
نیز درگرو برخورداری از جامعه ای توسعه یافته است. هرگونه دوگانه سازی علم و دین محکوم 

به شکست تلقی می شود.

نتیجه گیری
این مقاله در پی پاســخ به این پرســش بود که چه نسبتی میان توسعه و سه گفتمان مسلط در 
دولت های پساانقلاب ایران وجود دارد؟ با تحلیل گفتمانی اندیشه توسعه در سه خرده گفتمان 

فعال، کوشید تا وضعیت »گفتمانی نشدن« این مفهوم را در ایران پساانقلاب تبیین کند.
اگــر توســعه را به معنای افزایش ظرفیت نظام سیاســی بــرای مدیریت تضــاد منافع، تلفیق 
مردمی بودن با آزادی و ایجاد تغییرات ســاختاری در راســتای پیشــرفت، صنعتی شدن، رفع 
فقر و وابســتگی بدانیم، آنگاه اهمیت استقرار آن در جامعه آشکار می شود. از سوی دیگر، 
توســعه سیاســی تنها از طریق اصلاح تعاملات دولت و جامعه و از رهگذر اجتماعی شــدن 
)گفتمانی شدن( اندیشه توسعه ممکن است. توسعه سیاسی پیوندی عمیق با فرهنگ سیاسی 

جامعه دارد و پویایی های یک جامعه را توضیح می دهد.
از منظــر تاریخــی، پس از اولویت یافتن توســعه اقتصادی در دوره پســاجنگ، در نیمه 
دوم دهه ۱۳۷۰ توســعه سیاسی با شــتابی فزاینده مطرح شــد. برخی این گرایش را پاسخی 
به سیاســت های توســعه اقتصادیِِ محض دولت ســازندگی می دانند که توسعه سیاسی را به 
حاشیه رانده بود. توسعه سیاسی در ادامه و همراه با توسعه اقتصادی، به شکل گیری فرهنگ 



17 منصور انصاری ، محمد محمودی کیا: گفتمانی نشدن مفهوم توسعه در ایران بعد از انقلاب اسلامی...

سیاســی پویــا، چندلایه و تعاملی در ایــران انجامید که پیچیدگی آن با فرایند جهانی شــدن 
گاهی ناشــی از ارتباطات جهانی بیشــتر شــد. این روند در دهه های بعد به  و افزایش خودآ
فرهنگ سیاسی تکثرگرا و چندلایه منجر گردید که فهم آن برای پیگیری سیاست های توسعه 

ضروری است.
توســعه در ایران پساانقلاب مســیری منسجم و معین را طی نکرده و به وضعیت نامتقارن 
و نامتــوازن انجامیده اســت؛ به گونه ای که حتی در توزیع عادلانــه امکانات نیز ناتوان بوده 
و شــکاف میان مناطق توســعه یافته و محروم همچنان عمیق تر شده است. این امر هم برای 

حکمرانی و هم برای زیست اجتماعی چالش های متعددی ایجاد کرده است.
در چارچوب نظری هابرماس، ریشــه گفتمانی نشــدن اندیشه توسعه در ایران پساانقلاب 
را می تــوان در فقدان اجماع و فهم بین الاذهانی مشــترک میان نیروهای سیاســی، همراه با 
ضعف جامعه مدنی و فضای عمومیِِ لازم برای کنش ارتباطی آزاد جستجو کرد. نبود بستر 
گفت وگوی آزاد درباره منافع و اولویت های ملی، ســبب شخصی شــدن اندیشه توسعه شده 
است؛ به طوری که بدون اتکا به فهمی مشترک، با هر تغییر دولت، قرائتی جدید از اولویت ها 
ارائه می شود و برنامه ریزی بر همان اساس سامان می یابد. این منازعه حتی به حوزه واژگانی 
نیز سرایت کرده؛ چنان که در برنامه هفتم توسعه، عبارت »برنامه هفتم پیشرفت« به کار رفت 

و در اسناد رسمی نمایان شد.
گفتمانی شدن مفهوم توسعه در ایران یک ضرورت ملی است و نخبگان در این فرایند نقشی 
محوری دارند. ایجاد فضای آزاد گفت‌وگو برای تمامی نخبگان، شرط لازم برای دستیابی به 
ادراک بین‌الاذهانی مشترک درباره توسعه است. بر اساس چارچوب نظری مقاله تا زمانی که 
گفت‌وگوی آزاد در حوزه عمومی میان نخبگان صورت نپذیرد، مسئله توسعه در ایران کماکان 

با چالش مواجه خواهد بود.
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